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Abstract

The paper presents the de-institutionalization process from the perspective of the evolution of the child social
care system in Romanian in the last decades, pointing out the most relevant consequences of some social
politics and attempts to modernize a conglomerate of care institutions without taking into consideration the
long-term effects of the specific administrative and financial conditionings and of a specific “institutional
reality”, based on traditions, routines and a certain “institutional opacity”.

The paperpoints out two of the most actual challenges giving deinstitutionalization new dimensions: the
“leaving care” and the “externalization of the child care services” (privatization, “leasing”, concession of
social care units or services), and also risk factors and emotional components that might define the career
(the integration on the labor market) and the social development of the children coming from traditional
“residential” care center.

Key words: deinstitutionalization, leaving care, privatization of social care services, concession, “externalization”

Dezinstituþionalizarea este consideratã în
accepþiunea curentã ca o formã de ”scoatere a
unui copil din instituþie ºi plasarea sa într-o formã
alternativã de asistenþã”1 ºi reprezintã un
concept care se bucurã la ora actualã de
popularitate fiind considerat un fel de panaceu
pentru rezolvarea problemelor cu care se
confruntã sistemul de protecþie socialã.

Dezinstituþionalizarea – concepte,
perspective, adevãruri instituþionale
Popularitatea conceptului îºi are sorgintea în
etapele pe care sistemul de protecþie socialã a

DE-INSTITUÞIONALIZAREA ÎNTRE CONDIÞIONÃRI ADMINISTRATIVE ªI
ADEVÃRUL INSTITUÞIONAL –CONCEPTE, PROVOCÃRI, PERSPECTIVE

DEINSTITUTIONALIZATION BETWEEN ADMINISTRATIVE
CONDITIONINGS AND INSTITUTIONAL REALITY - CONCEPTS,

CHALLENGES, PERSPECTIVES

Cãlin A. DRÃGOI
Manager

Social Toolbox, Germania

“Ceea ce lumea socialã a adus în centrul atenþiei
poate fi de aceeaºi lume socialã dotatã cu ºtiinþã

dat din nou la o parte.
Dar un lucru este în orice caz sigur:
nimic un este mai puþin de neiertat

decât sã laºi lucrurile sã meargã în voia sorþii.”
Pierre Bourdieu

fost obligat sã le parcurgã ”în vitezã”, de la un
sistem monobloc ºi puternic ierarhizat la un
sistem diferenþiat, flexibil, orientat cãtre client.
Aºa cum este perceput la ora actualã, conceptul
este redus la ”scoaterea” copiilor ºi tinerilor din
sistemul instituþiilor, respectiv modificarea
formelor ºi modului de prestare a serviciilor de
protecþie. Suntem confruntaþi cu o supra-
dimensionare la nivelul organizatoricului ºi mai
puþin cu o redimensionare în plan calitativ.
Prevaleazã formalul în dauna pedagogicului.
De-instituþionalizarea înseamnã însã în
accepþiunea noastrã mai mult decât o simplã

1 Simion, E., Managementul schimbãrii în procesul dezinstituþionalizãrii în Neacºu, I., Simion, E. Managementul
strategic ºi operativ în protecþia socialã a copilului, Editura Universitarã, Bucureºti, 2017, p. 18
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”strãmutare” într-o altã formã (structurã) de
locuit. Reprezintã de fapt
a) re-design structural - o redimensionare a

structurilor de sprijin propriu-zise, ceea ce
implicã ºi un

b) re-design relaþional - luarea în considerare a
unor componente esenþiale care þin de
inter-relaþionarea adult (personal)/copil ºi de
intervenþiile cotidiene ºi/sau specializate
(recuperatorii),

Sistemul de protecþie a fost confruntat de-a
lungul ultimelor decenii cu o serie de modificãri
de structurã ºi legislative. Intervenite la intervale
reduse de timp ºi fiind impuse oarecum din afara
sistemului, aceste schimbãri au generat confuzii,
o anumitã nesiguranþã ”de sistem” ºi decizionalã
ºi au condus la unele iluzii “de sistem”. Câteva
exemple:
a) Transformarea instituþiilor “tradiþionale” în

instituþii “modulare”, de dimensiuni mici
• Amenajarea funcþionalã (de regulã

departajarea în unitãþi de locuit de tip
apartamente) a clãdirilor existente

• crearea de ”cãsuþe de tip familial” – funcþio-
nând pe mai departe în regim rezidenþial, dar
cu un numãr mai redus de copii

• case, pavilioane
• apartamente pentru grupe de dimensiuni mai

mici
• locuinþe protejate
b) Reducerea numãrului de copii ”institu-

þionalizaþi” (copii în “rezidenþial”), realizatã
preponderent pe douã cãi:

• Reîntoarcere în familiile de provenienþã. O
idee care s-a bucurat de popularitate ºi în care
s-au investit eforturi considerabile. Realitatea
s-a dovedit însã a fi diferitã. Unele familii
reprezentau în continuare un mediu de risc
pentru copil, fiind la fel sau chiar mai de
nedorit decât instituþiile.

• Familiile de plasament. Au constituit marea
speranþã (marea iluzie) a sistemului, conform
opiniei cã ”orice familie este mai bunã decât
o instituþie”, de fapt unul dintre bias-urile din
pedagogia socialã a ultimelor decenii. S-a
dovedit printre altele cã recrutarea de
personal ºi calificarea acestuia reprezentau
operaþii dificile ºi cronofage. Plasamentul în
familii era de facto aplicabil cu rezultate
mulþumitoare numai în cazul copiilor mai puþin

dificili ºi la o vârstã cât mai fragedã. Conflictele
repetate ºi pãrãsirea familiilor de plasament
s-au dovedit a fi mai frecvente la vârsta
preadolescenþei ºi adolescenþei. Succesul
plasamentului familial a fost în general mai
limitat decât s-a sperat iniþial.

Consecinþe ale acestor încercãri de
dezinstituþionalizare a unui numãr cât mai mare
de copii:
• Modificarea calitativã a structurii grupurilor de

copii rãmase in rezidenþial. Copiii ºi tinerii
rãmaºi in instituþii sunt în general “mai dificili”
ºi cu cerinþe educative speciale mai
accentuate, ceea ce conduce la modificãri ale
intervenþiilor necesare, care devin din ce în
ce mai specializate. Spectrul de probleme ºi
diagnozele sunt diferite faþã de cele de acum
douã decenii. Palierul de vârstã s-a modificat
de asemenea (acest lucru ºi datoritã
”revenirilor” din familiile de plasament).

• Personalul preia roluri din ce în ce mai
complexe ºi este din ce în ce mai multã nevoie
deformãri complementare (continui).
Atractivitatea locurilor de muncã din instituþii
este redusã, mai ales datoritã faptului cã
educatorii trebuie sã fie concomitent
”generaliºti” ºi specialiºti, sã posede în mare
mãsurã competenþe profesionale diverse, sã
fie flexibili, sã posede abilitãþi de rezolvare
de situaþii conflictuale, sã fie capabili sã ia
decizii în situaþii tensionate2, etc..

• Crearea unor structuri semi- sau non-
rezidenþiale alternative, fãrã a se realiza însã
saltul calitativ iniþial estimat. Fenomenul s-a
datorat în special lipsei de experienþã directã
de lucrul în astfel de modele alternative

• Anacronismul ºi “opacitatea” setting-urilor
pedagogice; inadecvarea metodologiilor ºi
procedurilor implementate, personalul
continuând sã lucreze dupã modele
tradiþionale

• Importul neselectiv de metodologie – transfer
ºi implementare de modele de structuri ºi
modele de interacþiune insuficient verificate
prealabil în condiþii “de teren” specifice.

Existã puþine studii sistematice care sã urmã-
reascã consecinþele pe termen lung ale
schimbãrilor sumar menþionate. Astfel de
evaluãri ale efectelor reformelor într-un sistem

2 Stellung der stationären Hilfen und Anforderung an moderneHeimerziehung im System der Jugendhilfe -
Positionspapier der IGFH-Regionalgruppe Baden-Württemberg, Kinder- und Jugendhilfetags Stuttgart, 2011, p.14
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cu inerþie mare de rãspuns cum este cel de
protecþie socialã a copilului trebuie privite în
general cu prudenþã. Douã fenomene sunt
amintite în majoritatea studiilor:
a) Diversificarea locaþiilor. Cert este cã sistemul

beneficiazã la ora actualã de diversificarea
puternicã a ofertelor existente: instituþii de
dimensiuni mari (care persistã încã în pofida
a repetate încercãri de a le ”închide”), instituþii
de dimensiuni mici – case de tip familial,
apartamente de locuit, “pavilioane”, etc..-,
grupe de locuit (grupe de tip apartament),
locuinþe protejate, etc... atât în mediul rural
cât ºi în urban (inclusiv în marile aglomeraþii
urbane).

b) Setting-uri de intervenþie insuficient de
diversificate. La fel de certã este însã ºi o
oarecare “inconsistenþã metodologicã”.
Diversitatea de programe, metode ºi seturi
de intervenþie este mai modestã. Planurile de
intervenþie personalizatã (PIP-urile) rãmân la
nivel de documente justificative, fãrã impact
real în monitorizarea ºi gestionarea mãsurilor
de protecþie.

Se observã totodatã ºi tendinþa de a opera în
managementul calitãþii la nivelul unor indicatori
de tip succes (reuºitã) – insucces, indicatori care
pot fi afectaþi de o serie de fenomene3 oarecum
colaterale:
• Tendinþa de a supradimensiona (exagera)

anumite aspecte negative în momentul în
care copilul este preluat într-o instituþie, pe
de o parte pentru a primi finanþare mai
consistentã pentru anumite servicii de
educaþie sau de recuperare ºi pe de altã parte
pentru cã simpla ”de-dramatizare” a descrierii
situaþiei copilului poate induce impresia de
”îmbunãtãþire” a situaþiei (respectiv a calitãþii
serviciilor din unitate)

• Dorinþa puternicã a lucrãtorilor sociali de a
reacþiona cu responsabilitate ºi de a decide
corect, respectiv profesional

• Prezentarea tendenþios pozitivã din partea
familiei în încercarea de a dovedi cã deciziile

anterioare legate de copil au fost (sunt)
justificate (corecte)

• Nediscutarea deschisã a aspectelor
financiare care stau la baza unor decizii
legate de modul de desfãºurare a asistenþei
sociale sau a diferitelor tipuri de intervenþii
cu caracter recuperator (terapii spre
exemplu); aspectele financiare sunt trecute
sub tãcere în dorinþa de a crea impresia cã
deciziile se iau în mod independent, exclusiv
pe baze socio-psiho-pedagogice (cvasi
exclusiv în interesul copilului)

• Dorinþa instituþiei de a face o ”bunã impresie”,
de a apãrea în faþa celor ”din afarã” ca o
instituþie cu competenþe deosebite (“de
excelenþã”).

Dezinstituþionalizarea a apãrut de fapt ca o
reacþie la “instituþiile totalitare” (în România
cunoscutele ”case de copii”), ale cãror limite au
fost analizate încã din deceniul opt al secolului
trecut4-5 ºi este direcþionatã în direcþia eliminãrii
impedimentelor educaþiei “rezidenþiale”
tradiþionale.

Diversitatea formelor de “instituþionalizare” a
devenit între timp atât de mare încât diferenþele
între “rezidenþial” ºi non-rezidenþial (considerat
specific dezinstituþionalizãrii) sunt cvasi-exclusiv
ancorate în domeniile:
• alocarea de personal (numãrul de adulþi/

numãr de copii),
• timpul efectiv de asistare (24 de ore din 24

sau un anume contingent de ore pe zi,
respectiv numãr de ore/copil), ºi

• tipul de locaþie (casã, apartament, locuinþã
protejatã, etc...), ºi mai puþin în domeniul
pedagogicului, psihologicului sau socialului,
care ocupã un rol oarecum secundar.

Provocarea ”concesionãrii”
(privatizãrii) serviciilor
Stabilirea mãsurilor de protecþie adecvate pentru
fiecare copil (individualizate) nu mai este aºadar
o problemã care þine strict de pedagogie sau
asistenþã socialã. Aspectele financiar-organi-
zatorice prevaleazã. Discursul pedagogic se

3 Freigang, W. - Wirkt Heimerziehung? Heimerziehung im Spiegel empirischer Studien. în: Struck, N., Galuske, M.,
Thole W. () (2003): Reform der Heimerziehung. EineBilanz. Opladen, 2003, p.41 - 43
4 E. Goffman: Asyle. Über die soziale Situation psychiatrischer Patienten und anderer Insassen. Frankfurt/M. 1972,
p. 25
5 H. Thiersch: Institution Heimerziehung. In: H. Giesecke (Hg.): Offensive Sozialpädagogik. Göttingen 1973, S. 56-
69



PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI – Revistã de asistenþã ºi pedagogie socialã - Anul XX - nr. 1-2 (65-66)/2018

8

transformã într-un demers managerial,
financiar-contabil. La acest aspect se adaugã ºi
dimensiunea legislativ-normativã. O avalanºã de
reglementãri care deruteazã pe cei ”din linia
frontului” ºi mutã atenþia managerilor spre o zonã
nespecificã.

Privatizarea serviciilor este de mult consideratã
o evoluþie fireascã, inevitabilã a sistemului.
Din perspectiva temei abordate privatizarea
(concesionarea) serviciilor ºi a structurilor
existente introduce însã în ecuaþie elemente noi,
• Dezinstituþionalizarea se va opera ple-

cându-se de la altã bazã: cedarea - preluarea
anumitor servicii, ceea ce impune un alt
demers managerial (în special un alt tip de
management de caz)

• Este de estimat cã vor prevala concesionãrile
de servicii mai puþin specializate, respectiv
pentru o clientelã mai puþin “pretenþioasã”,
ceea ce va accentua rãmânerea în structuri
de tip rezidenþial a clienþilor care necesitã
intervenþii intensive, specializate.Acest lucru
presupune însã alte forme de management
instituþional operativ ºi (din nou) de
management de caz.

• Numãrul de unitãþi “mici” (case, apartamente)
va creºte. Flexibilizarea ºi organizarea
preponderentã în ”entitãþi” de dimensiuni
reduse este un avantaj în condiþiile
concesionãrii (privatizãrii, licenþierii de
servicii). Existã însã ºi riscul unei exagerate
diversitãþi ºi a unui management orientat
preponderent spre beneficii (management de
tip cost-beneficii). Concesionarea unitãþilor de
dimensiuni mari este de asemeni discutabilã.

“Leaving Care” – o provocare în condiþiile
dezinstituþionalizãrii
Cercetãri internaþionale actuale evidenþiazã
faptul cã tinerii care au crescut într-un sistem
rezidenþial sunt disproporþionat de puternic
afectaþi de dezavantaje sociale ºi excluziune. În
special este reproºat faptul cã spre deosebire

de tinerii de aceeaºi vârstã aceºtia nu
beneficiazã de o adecvatã reþea socialã de
suport.

Analiza a douã categorii de date legate de nivelul
de educaþie (ºcolarizare, performanþã ºcolarã)
ºi nivelul de integrare pe piaþa forþei de muncã a
relevat faptul cã existã o corelaþie semnificativã
între performanþele ulterioare ºi framework-ul
serviciilor oferite de sistemul de protecþie socialã.

Termenul de “careleavers”6 desemneazã tinerii
care pãrãsesc instituþia urmând sã-ºi desfãºoare
o viaþã mai mult sau mai puþin autonomã. De
obicei este considerat un grup vulnerabil, în
special datoritã ”balastului psiho-social”
individual, un grup care are nevoie în continuare
de asistenþã specializatã. În unele þãri europene7

dar ºi peste ocean (spre exemplu în provincia
Ontario8) funcþioneazã numeroase proiecte
gestionate de ONG-uri sau de firme din
privatcare au ca scop asigurarea pe mai departe
a educaþiei, a unei formãri profesionale sau
gãsirea unui loc de muncã pentru aceastã
categorie de tineri aflaþi în situaþie de risc. De
regulã astfel de proiecte sunt gestionate de
organizaþii, fundaþiinonguvernamentale sau firme
specializate.

Întrebarea care se ridicã însã este în ce mãsurã
sistemul social de protecþie actual este în mãsurã
sã reacþioneze flexibil ºi sã asigure un pasaj lin
de la instituþie la o viaþã complet independentã.
Este în fond vorba tot de un proces de
de-instituþionalizare.

O serie de transformãri specifice revoluþiei
actuale la nivelul macro societãþii imprimã un
caracter aparte asistenþei sociale, care trebuie
”racordatã”la aceastã fazã de tranziþie din
“instituþional” spre viaþa realã.

În primul rând este vorba de intermedierea
pentru tânãrul care pãrãseºte instituþia a unei

6 Stein, M. - Research Review: Young people leaving care în Child and Family Social Work, 2006, 11, 3, pp. 273-
279.
7Jackson, S., Ajayi, S.,Quigley, M. -  Going to University from Care –London, 2005
8 Flynn, R. J.-Tessier, N. G. - Promotive and risk factors as concurrent predictors of educational outcomes in supported
transitional living: Extended care and maintenance in Ontario, Canada în Children and Youth Services Review,
2011, 33, 12, pp. 2498-2503.
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poziþii pe piaþa forþei de muncã9. Este vorba de
o nouã formã de tranziþie ale cãrei caracteristici
sunt ”deschiderea” ºi “incertitudinea”10.
Literatura de specialitate, la fel ca ºi politica
socialã, manifestã însã tendinþa de a neglija
tendenþial spectrului larg al problemelor care
apar în condiþiile unor aºteptãri riguroase ºi de
fapt justificate ale diferiþilor angajatori.

Statisticile de care dispunem aratã cã în general
procentul tinerilor care pãrãsesc sistemul de
protecþie socialã dupã ce au absolvit o formã de
calificare profesionalã sau o treaptã de
ºcolarizare variazã în funcþie de vârstã între 20%
pentru cei între 15 ºi 18 ani, 32-35% între 18 ºi
21 de ani ºi 44-49% între 21 ºi 27 de ani. Cifrele
relevã faptul cã un procent semnificativ de
”careleavers” pãrãsesc instituþiile de protecþie
înainte de a-ºi fi încheiat formarea profesionalã
(sau înainte de a încheia ºcolarizarea)ºi cã
trebuie sã beneficieze în continuare de sprijin în
cadrul unor structuri de tip non-rezidenþial pentru
a depãºi situaþia de incertitudine cu care sunt
confruntaþi.

Este vorba de aºa-numitele ”structuri de sprijin”
care ar trebui sã funcþioneze ºi în faza de
tranziþie.

Studii mai recente probeazã faptul cã, la fel ca
în alte þãri din Europa11, atât sistemele de
învãþãmânt, de educaþie cât ºi sistemele de
protecþie socialã nu au reuºit pânã în prezent
se dezvolte oferte adecvate care sã ia în
considerare particularitãþile biografice ale
tinerilor provenind din instituþii ºi condiþiile de
viaþã reale ale careleavers, cum ar fi, printre
altele: o reþea de suport social mai redusã, de
regulã vizibil mai puþin capital cultural ºi
economic.

De regula iniþierea ºi funcþionarea structurilor de
sprijin necesare are loc doar la nivel de instituþie
sau la nivel local. Dezideratul este ca astfel de
situaþii de tranziþie sã fie monitorizate ºi

gestionate de o manierã profesionalã, respectiv
sã fie manageriate de instituþii de protecþie
specializate, acest management fãcând parte
explicitã din sarcinile de servici. În acest fel se
poate preveni o anumitã dozã de amatorism
rezultatã din intervenþiile relativ sporadice ale
diferitelor organizaþii nonguvernamentale sau ale
altor organizaþii, fundaþii ºi entitãþi administrativ
organizatorice nespecializate.

In loc de concluzii
Ortografierea diferitã a termenului de dezinsti-
tuþionalizare, respectiv de-instituþionalizare nu
este întâmplãtoare. Încercam sã sugerãm ideea
cu procesul implicã, pe lângã ”scoaterea”
copilului dintr-o spaþiu de viaþã de tip rezidenþial
ºi componente acþionale ºi recuperatorii-inter-
venþionale care asigurã de fapt reuºita acestuia.

1. De-instituþionalizarea presupune de ase-
menea existenþa unor componente metodice cel
puþin la fel de importante ca cele organizatorice.
Indiferent de locaþii ºi forme de organizare
(asistare) de-instituþionalizarea înseamnã ºi un
altfel de “areal de relaþionare” cu copilul, stabi-
lirea unor structuri de comunicare ºi unor
dimensiuni afectiv-emoþionale diferite de cele
inerente în instituþiile de dimensiuni mari, cum
ar fi:
• ”câmpuri de învãþare” / acompanierea

socio-pedagogicã profesionalã în situaþii
cotidiene

• activitãþi “confruntative” în contexte
individualizate

• structurarea zilei în programe ocupaþionale
constând în activitãþi practice, sport, oferte
culturale

• muncã sistematicã cu pãrinþii
• activitãþi ”gospodãreºti”
• concepte de intervenþie în situaþie de crizã

cu scopul de a diminua drop-out-urile
• sistem de lucru cu persoane de referinþã

(educatori de referinþã) bazat pe reflecþii
individuale

• program zilnic ºi sãptãmânal clar structurat
• un sistem de recompense ºi sancþiuni

transparent, ancorat realitãþilor din evoluþia
individualã a copilului sau tânãrului

9 Raithelhuber, E. - Übergänge und agency. Eine sozialtheoretische Reflexion des Lebenslaufkonzepts, Opladen,
2011.
10 Walther, A. - Spielräume im Übergang in die Arbeit. Junge Erwachsene im Wandel der Arbeitsgesellschaft in
Deutschland, Italien und Großbritannien. – Weinheim, 2000, p.59
11Stefan Köngeter, Wolfgang Schröer, Maren Zeller - Statuspassage „Leaving Care”:
Biografische Herausforderungen nach der Heimerziehung înDiskurs Kindheits- und Jugendforschung Heft 3-2012,
p. 261-276
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• concept de lucru cu situaþiile de dependenþã
(alcool, droguri)

• concept privind aspecte legate de sexualitate
• în mod regulat: sport, ocupaþii de timp liber
• consiliere individualã la intervale regulate de

timp
• management de conflict
• participare la viaþa socialã ºi la decizii în ºi în

afara spaþiului de locuit.

Astfel de concepte, ca ºi metodologia ºi
conþinuturile pedagogice ºi de intervenþie
specificã trebuie mai frecvent decât în cazul
instituþiilor de tip rezidenþial verificate,
actualizate, “modernizate”.

Rutinele zilnice care marcheazã desfãºurarea
programului zilnic în unitãþile ”clasice” este
înlocuitã de dinamism ºi individualizarea
asistenþei sociale.

În plus, este necesarã instalarea unor structuri
de sprijin extra-instituþionale, flexibile, care sã
asigure, spre exemplu, integrarea socialã,
ºcolarã, profesionalã.

2. Procesul capãtã dimensiuni noi în contextul
”externalizãrii” serviciilor de asistare (conce-
sionare ºi licenþiere a serviciilor) Dezinstitu-
þionalizarea iese în acest context de sub
incidenþa exclusivã a pedagogicului, psiho-
logicului ºi a pedagogiei sociale.

Cu toate acestea se impune regândirea
managementului de caz ºi a standardelor de
calitate ca ºi redimensionarea mecanismelor de
monitorizare ºi gestiune a mãsurilor de sprijin ºi
a unitãþilor prestatoare.

Este de aºteptat în contextul actual ca criteriile
financiar-organizatorice sã precumpãneascã
(cel puþin într-o primã fazã), dar este de asemeni
de aºteptat, dacã avem în vedere un mana-
gement de calitate profesional în protecþie so-
cialã a copilului, ºi o abordare ºi o macro-analizã
responsabilã care sã ofere instrumentele ºi
setting-urile necesare pentru a atinge calitatea
doritã în protecþia socialã a copilului.
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Abstract

If the social environment in which the child develops does not provide the child with the most favorable
conditions for developing the potential with which he or she comes into the world, there is a social limitation
of his / her educational abilities.

The development of social services such as day centers helps families with children to overcome certain risk
situations to support the family in order to ensure a better quality of life for the child. Their assistance and
support are aimed at reducing socio-economic disadvantages, promoting equity and social inclusion of
school-age children from disadvantaged socio-economic backgrounds.

Personalized intervention programs, educational strategies specific to the day care center aim for each child
to develop the skills of independent living, their ability to interact, by coping them into action as an active
participant in the formation of their own personality. Through the process of acquiring or optimizing the
knowledge of the elements of life in society, facilitating social integration will create a strong enough construction
that will result in the wellbeing of the child.

Key words: the day center,socialization, child, disadvantaged/centru de zi, socializare, copil, defavorizat

ROLUL CENTRULUI DE ZI CA FACTOR AL SOCIALIZÃRII COPIILOR CE
PROVIN DIN MEDII DEFAVORIZATE

THE ROLE OF THE DAY CENTER AS A FACTOR OF THE
SOCIALIZATION OF CHILDREN COMING FROM DEFAVORED MEDIA

              Carmen PREUTU-GRIGORE
Psiholog, DGASPC Vaslui

Socializarea este o temã studiatã profund de
cãtre psihologie ºi de cãtre celelalte ºtiinþe
conexe. Cercetãrile în domeniu au evidenþiat
importanþa creãrii unui context social pentru
copil, care sã fie prielnic, prin îngrijire ºi educaþie,
context oferit atât de cãtre adulþi, în familie sau
într-un cadru instituþionalizat, cât ºi prin
intermediul grupului de copii, în interiorul cãruia
copilul îºi însuºeºte independent rolurile sociale.

Prin socializare nu numai cã o fiinþã biologicã
devine o fiinþã socialã a unei culturi, însuºindu-ºi
o limbã, obiceiuri, valori ºi norme specifice, ci
ea devine fiinþã umanã în general. Dacã nu
trãieºte între semenii sãi ºi nu este învãþat,
copilul nu achiziþioneazã nici cele mai
elementare comportamente umane, cum ar fi
mersul biped. Socializarea este deci umanizare.
(Rotariu T.; Iluþ, P., 1996, pp. 91-92)

Dezvoltarea serviciilor sociale de tipul centrelor
de îngrijire de zi vine în sprijinul familiilor cu copii

pentru a depãºi anumite situaþii de risc, pentru
a le susþine în vederea asigurãrii unei mai bune
calitãþi a vieþii copilului. Asistenþa ºi sprijinul
oferite de cãtre acest serviciu specializat au ca
scop reducerea dezavantajelor socio-eco-
nomice, promovarea echitãþii ºi a incluziunii
sociale a copiilor de vârstã ºcolarã ce provin din
medii socio-economice dezavantajate.

Din pãcate, societatea zilelor noastre traver-
seazã o perioadã continuã de crizã familialã prin
aceea cã a crescut numãrul familiilor mono-
parentale, a mamelor minore, rata divorþurilor,
violenþa intrafamilialã, mai ales pe fondul
consumului de alcool, toate acestea ducând spre
pierderea importanþei instituþiei familiale.

Schimbãrile sociale, culturale, morale ºi de
mentalitate la care asistãm în prezent contribuie
semnificativ la modificãri majore în cadrul
familial. Situaþia socio-materialã precarã a
multora, ca urmare a lipsei unui loc de muncã
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sau a veniturilor insuficiente genereazã
comportamente deviante atât în rândul adulþilor
cât ºi al copiilor sau tinerilor. De asemenea,
creºterea numãrului pãrinþilor plecaþi la muncã
în strãinãtate a generat un dezechilibru major în
viaþa copiilor acestora, unii dintre ei fiind instabili
emoþional ºi comportamental, cu eºec ºcolar, alþii
adoptând comportamente delincvenþiale,
consum de substanþe psihoactive.

O altã problemã majorã a societãþii actuale o
constituie slaba implicare a multora dintre familii,
în procesul educaþional al copiilor, în crearea
unor repere morale ºi culturale acestora.

Multitudinea transformãrilor sociale la care
asistãm în zilele noastre ºi a problemelor de
naturã socio-economicã a numeroase familii
determinã ca procesul de integrare al copilului
în comunitate, în ºcoalã sã fie îngreunat. Faptul
cã familia este prima instituþie socialã care oferã
copilului afecþiune, ocrotire, educaþie, pregãtire
pentru viaþã, ea trebuie sprijinitã sã facã faþã
schimbãrilor rapide din societate.

O abordare post-modernã a dezvoltãrii la nivel
comunitar în ceea ce priveºte familiile ce se
confruntã cu dificultãþi de naturã socio-eco-
nomicã o reprezintã dezvoltarea participativã,
adicã a concentrãrii programelor de dezvoltare
asupra nevoilor concrete ale indivizilor ºi a
încurajãrii participãrii acestora la rezolvarea
problemelor comunitãþii.

Procesul socializãrii se realizeazã în principal
în copilãrie ºi adolescenþã, când copilul îºi
însuºeºte valorile, principiile de bazã ºi normele
morale, însã el se continuã pe întreg parcursul
vieþii.

Interacþiunea socialã stã la baza învãþãrii sociale
ºi a socializãrii. T. Rotariu ºi P. Iluþ (1996)
considerã cã socializarea este procesul prin care
individul, în interacþiune cu semenii sãi,
acumuleazã deprinderi, cunoºtinþe, valori,
norme, atitudini ºi comportamente. 

În condiþiile în care mediul în care se dezvoltã
copilul nu îi oferã din copilãrie cele mai prielnice
condiþii pentru dezvoltarea potenþialului cu care
vine pe lume, se produce o limitare socialã a
educabilitãþii acestuia.

Sprijinirea persoanelor vulnerabile pentru
depãºirea situaþiilor de dificultate, prevenirea ºi
combaterea riscului de excluziune socialã,
creºterea calitãþii vieþii ºi promovarea incluziunii
sociale a acestor categorii reprezintã deziderate
comune ale tuturor serviciilor sociale oferite de
cãtre sistemul de asistenþã socialã din România.
Pentru funcþionarea lor este nevoie de un
management de calitate în vederea eficientizãrii
activitãþilor ºi a realizãrii obiectivelor
instituþionale. În acest sens, au fost stabilite
standardele minime de calitate.

Centrul de îngrijire de zi este un serviciu pentru
protecþia copilului a cãrui misiune este
prevenirea abandonului ºi instituþionalizãrii
copiilor prin asigurarea pe timpul zilei a unor
activitãþi de îngrijire, educaþie, recreere,
socializare, consiliere, dezvoltarea deprinderilor
de viaþã independentã, orientare ºcolarã ºi
profesionalã pentru copii etc., cât ºi a unor
activitãþi de sprijin, consiliere, educare etc. pentru
pãrinþi sau reprezentanþii legali, precum ºi pentru
alte persoane care au în îngrijire copii. (Ordinul
24/2004 – Standarde minime obligatorii pentru
centrele de zi).

Copiii sunt parte a vieþii sociale, iar activitãþile
socio-educative desfãºurate în cadrul centrului
de zi în vederea dezvoltãrii personalitãþii
acestora au ca obiective principale integrarea
lor în comunitate, dobândirea unui bun
autocontrol emoþional, dezvoltarea potenþialului
cognitiv.

Printr-un parteneriat activ cu ºcolile unde învaþã
copiii beneficiari ai serviciilor oferite de cãtre
centrul de zi, obiectivele specifice ale
intervenþiilor personalizate se referã de cele mai
multe ori la optimizarea performanþelor ºcolare,
la prevenirea abandonului ºcolar, la
îmbunãtãþirea calitãþii vieþii prin furnizarea unei
îngrijiri specializate pe timpul zilei, creându-se
în acelaºi timp, o legãturã instituþionalã strânsã,
fiind în acelaºi timp, implicate ºi responsabilizate
familiile acestora.

Din punct de vedere social, rolul centrului e zi
este acela de a oferi un mediu securizant,
protectiv ºi mai ales educativ copiilor ce provin
din familii vulnerabile atât din punct de vedere
material, cât mai ales social. Suportul acordat
familiilor în cadrul acestui serviciu este acordat
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în funcþie de nevoile identificate, problematica
individualã ºi are ca scop dezvoltarea
emoþionalã, socialã a copiilor, oferirea unor
oportunitãþi de comunicare pentru copii, dar ºi
pentru pãrinþii/reprezentanþii legali ai acestora,
îmbunãtãþirea coeziunii familiale. Ultimele
cercetãri din domeniul sociologiei familiei relevã
faptul cã dacã o familie este unitã, ºi-a construit
mecanisme compensatoare, protective, ea
poate trece peste toate obstacolele fie cã sunt
de naturã materialã, economicã sau socialã ºi
îºi poate crea propria homeostazia care sã îi
permitã sã-ºi îngrijeascã ºi creºte copiii într-un
mediu cât mai armonios.

Încã din anul 1920, Floyd Allport a definea
facilitarea socialã evidenþiind faptul cã aceasta
se referã la îmbunãtãþirea performanþelor
individuale când acesta este într-un grup, com-
parativ cu situaþia când este singur. Termenul
genereazã ºi în zilele noastre o multitudine de
confruntãri. În ciuda opiniilor existente cert este
cã situaþiile de interacþiune socialã au o influenþã
beneficã, sau nu, pe care nu o putem evita.

Astãzi, modelul social tradiþional conform cãruia
comportamentul unui individ este în funcþie de
rolurile sociale ºi de socializare este contestat
de promotorii psihologiei evoluþioniste. Cerce-
tãrile din acest domeniu teoretic al psihologiei
au vizat efectele interacþiunii sociale, a normelor
sociale, raportul costuri-beneficii asupra
personalitãþii ºi pentru o cât mai bunã adaptare
a individului.

Competenþele socio-emoþionale ale copiilor se
dezvoltã progresiv, de-a lungul timpului.
Activitãþile educative, recreative ºi intervenþiile
specifice de genul evaluarea ºi consilierea
psihologicã, evaluarea din punct de vedere al
potenþialului social al familiei, ce se desfãºoarã
în cadrul centrului de zi contribuie la dezvoltarea
capacitãþii acestora de a-ºi cunoaºte ºi valoriza
potenþialul propriu, la optimizarea stimei ºi
încrederii în sine, la recunoaºterea faptului cã
ei sunt parte activã în toate procesele care îi
vizeazã ºi la care participã.

Pentru a asigura optimizarea atitudinilor pozitive,
a deschiderii copiilor faþã de comunitate, în
cadrul centrului de zi se creeazã un mediu în
care ei sã se simtã liberi în exprimarea emoþiilor,
sã comunice deschis, sã exploreze, sã

experimenteze, dar în acelaºi timp, ei învaþã cã
trebuie respectate reguli, cã este nevoie de
autocontrol, de o mai bunã motivaþie pentru
auto-reglarea comportamentului, pentru a
distinge între bine ºi rãu.

Relaþionarea cât mai constructivã, non-
conflictualã conduce inevitabil la o mai bunã
soluþionare a anumitor probleme familiale sau
sociale, la creºterea capacitãþii familiei de a-i
asigura copilului un mediu stabil în care se va
putea dezvolta armonios. Numeroase studii de
psihologie socialã relevã faptul cã încurajarea
ºi sprijinul oferit de cãtre adulþi îi pot susþine pe
copii sã depãºeascã cu bine anumite
evenimente stresante, fãrã ca acestea sã le
marcheze dramatic existenþa.

Activitãþile ºi acþiunile întreprinse la nivel institu-
þional chiar dacã au în prim-plan copilul, în plan
secund se adreseazã ºi mediului familial,
pãrinþilor, reprezentanþilor legali punându-se
accent pe consolidarea mediului familial, pe
îmbunãtãþirea relaþiilor de familie, a comunicãrii,
pe dezvoltarea abilitãþilor parentale, tocmai
pentru a i se oferi copilului o siguranþã cât mai
crescutã, o bunãstare ºi un risc mai scãzut al
abuzului sau al neglijãrii.

Conform abordãrii constructiviste al cãrei
promotor este George Kelly (1950), copiii îºi
construiesc bagajul de cunoºtinþe în interac-
þiunea cu ceilalþi copii, cu adulþii. Chiar dacã nu
se realizeazã o educaþie de tip formal în centrul
de îngrijire de zi, ei au posibilitatea de a intra
într-o comunitate în care se învaþã prin partici-
pare în vederea dezvoltãrii abilitãþilor ºi
deprinderilor lor, intervenþia multidisciplinarã
punând accentul pe punctele forte ale fiecãrui
copil, pe abilitãþile ºi deprinderile deja existente
ale acestuia, pe rezultatele ºi progresele
realizate în momentul admiterii în serviciu.

Este cert cã educaþia copiilor, indiferent cã se
face în familie, în ºcoalã sau în instituþii de
protecþie a copilului, ea trebuie sã se axeze pe
formarea unor competenþe integratoare pentru
a face cât mai bine provocãrilor ºi schimbãrilor
destul de rapide, ce survin în viaþa socialã.
Psihologia cognitivã pleacã de la premisa cã
fiinþa umanã construieºte activ o imagine a lumii
esenþialã pentru evoluþia în mediu (Boncu, 1996,
p. 138).



PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI – Revistã de asistenþã ºi pedagogie socialã - Anul XX - nr. 1-2 (65-66)/2018

14

Prin serviciile oferite (consiliere, îngrijire pe
timpul zilei, masã caldã, rechizite ºcolare etc.)
ºi prin programele educaþionale adecvate vârstei
fiecãruia, copiii sunt ajutaþi de cãtre echipa de
specialiºti (educatori, psiholog, asistent social,
asistent medical) sã interacþioneze, sã înþeleagã
problemele cu care se confruntã, sã fie mai
creativi, mai cooperanþi ºi mai implicaþi în propriul
proces de auto-construcþie a personalitãþii.

Capacitãþile cognitive, motorii, de limbaj,
emoþionale ºi sociale acþioneazã împreunã
pentru a-l ajuta sã înveþe sã se descurce în lume
(Brazelton, T. B., Greenspan, S.I.,2013, p. 206).

ªi W. Doise a susþinut ideea cã interacþiunea
socialã este o sursã de proces cognitiv. (Doise,
1996, p. 128)

Copiii învaþã în centru sã facã faþã mai bine
problemelor lor personale, dar ºi celor familiale
dezvoltându-ºi simultan ºi capacitatea de
relaþionare, de a funcþiona mai bine în diversele
situaþii de interacþiune socialã. La fel ca ºi ei,
prin intermediul programelor derulate cu pãrinþii,
aceºtia pot sã înveþe cum sã reacþioneze
adecvat, cum sã accepte faptul cã tensiunile
intrafamiliale sunt inerente uneori, la fel ºi
situaþiile de crizã în condiþiile confruntãrii cu
dificultãþi de orice naturã.Când pãrintele este
capabil sã aibã un mai bun autocontrol emoþional
ºi comportamental el este capabil sã acorde mai
multã atenþie, o mai bunã îndrumare ºi educaþie
copilului, care în acest fel, se va putea dezvolta
mult mai armonios atât din punct de vedere fizic,
socio-afectiv, comportamental, cognitiv ºi care
va putea sã dezvolte ulterior relaþii constructive,
pozitive, va fi capabil de o mai bunã profunzime
emoþionalã ºi de un comportament echilibrat.

Cercetãrile în domeniul psihologiei sociale
genetice evidenþiazã un aspect foarte important
ºi anume acela cã dezvoltarea cognitivã a
copiilor se realizeazã ºi prin relaþiile ºi activitãþile
dintre copii, desigur dacã acestea sunt pozitive,
în timp vor duce la restructurãri de tip cognitiv.
D.W. Johnson ºi R.T. Johnson (1983) (apud.
Sãlãvãstru, 2004, p.54) au studiat eficacitatea
lucrului în grup ºi au observat cã participarea
angajatã a grupurilor de învãþare prin cooperare,
dacã este condusã în mod constructiv de cãtre
educatori, favorizeazã curiozitatea de a ºti, fapt

ce duce la creºterea performanþelor cognitive ale
copilului.

Sub supravegherea atentã a personalului de
specialitate, în cadrul centrului de zi, copiii au
posibilitatea de a interacþiona, de a se sprijini
unii pe ceilalþi, de a arãta celorlalþi ce ºtiu, de a
deveni mai responsabili, mai empatici, mai
asertivi. În acest fel, ei îºi vor pot exprima într-un
mod cât mai adecvat ºi acceptat social emoþiile,
îºi adapteazã atitudinea, comportamentul faþã
de ceilalþi. De asemenea, ei îºi dezvoltã abilitãþile
de cooperare, învaþã sã lege prietenii, sã îºi
asume roluri ºi sarcini, devin mai încrezãtori în
forþele proprii, mai imperturbabili. În acest mod
se realizeazã prevenirea sau eliminarea unor
dezechilibre emoþionale manifeste, unele
comportamente disruptive, crescând motivaþia
pentru muncã, pentru succes ºi implicit,
capacitatea de adaptare la viaþa socialã.

T. Parsons definea identitatea prin integrarea
statusurilor ºi rolurilor individului ca rãspuns la
status-rolurile celorlalþi, care formeazã
ansamblul social. (Turliuc, 2004, p.90)

În cadrul centrului de zi, socializarea copilului
se realizeazã prin intermediul procesului
educativ non-formal, prin oferirea posibilitãþii de
a stabili multiple interacþiuni, cu ceilalþi copii, cu
personalul din instituþie, prin situaþii de
comunicare socialã ºi afectivã, pãstrându-ºi în
acelaºi timp trãsãturile caracteristice individuale.
Aici, copilul petrece o bunã parte a zilei.
Programele personalizate de intervenþie,
strategiile educaþionale vizeazã pentru fiecare
în parte dezvoltarea deprinderilor de viaþã
independentã, a capacitãþii de relaþionare, prin
cooptarea acestuia în acþiune ca participant
activ. În acest fel, procesul de dobândire sau de
optimizare a cunoaºterii elementelor vieþii în
societate, va avea un ritm individual în
dezvoltarea psihicã ºi socialã a copilului.

Aºa cum s-a mai amintit, una dintre importantele
direcþii de acþiune ale centrului de zi este
educaþia pentru viaþa în societate. Procesul de
realizare a obiectivelor de intervenþie propuse
pentru fiecare copil, dar ºi pentru familia
acestuia, poate fi organizat pe cinci categorii de
activitãþi specifice, dar care se întrepãtrund ºi
anume:
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1. implicarea în diverse activitãþi de învãþare
(educaþie pentru democraþie în sensul cunoaº-
terii drepturilor copilului, ale omului în general,
educaþie pentru sãnãtate, educaþie civicã,
educaþie esteticã, culturalã ºi interculturalã,
educaþie ecologicã, ateliere de lecturã, discuþii
libere individuale sau de grup, conversaþii
euristice, întâlniri cu personalitãþi ale vieþii publice
locale etc.);

2. sprijin la pregãtirea temelor ºcolare;

3. activitãþi cu caracter practic, lucrativ, artistic
(desen, picturã, realizarea de ornamente,
decoraþiuni, activitãþi gospodãreºti de dezvoltare
a abilitãþilor de viaþã independentã, activitãþi de
ecologizare etc.) recreativ (activitãþi sportive,
vizionãri de filme sau piese de teatru, audiþii
muzicale, dans, participarea la spectacole, vizite
tematice la diverse obiective culturale ºi
administrative din localitate, sau în afara
acesteia, excursii, tabere);

4. autocunoaºtere, dezvoltare personalã,
orientare ºcolarã ºi profesionalã (jocuri de
identificare a caracteristicilor individuale,
sprijinirea nevoilor fireºti de cunoaºtere, exerciþii
de comunicare asertivã, jocuri de rol, studii de
caz, învãþarea unor tehnici de autocontrol
emoþional ºi comportamental, exerciþii-joc de
experimentare a unor comportamente noi,
stimularea creativitãþii, a motivaþiei intrinseci de
auto-realizare ºi succes, responsabilizarea);

5. educaþia parentalã (ce se realizeazã prin
intermediul programelor de optimizare a
competenþelor parentale de tip „ªcoala
pãrinþilor”, discuþii libere sau dirijate, grupuri de
suport, consiliere psihologicã, socialã, sau
juridicã, educaþie pentru sãnãtate, autoîngrijire,
adaptare, sprijin în gãsirea unui loc de muncã,
îndrumare pentru o eventualã reorientare
profesionalã etc.)

Conform postulatului ce aparþine lui Aristotel,
potrivit cãruia omul se manifestã în calitatea sa
de fiinþã diferitã, conform esenþei sale ca fiinþã
socialã, direcþia de acþiune a centrului de zi este
înspre cultivarea independenþei, a afectivitãþii, a
stimei de sine pozitive, evitarea stigmatizãrii, a

perseverenþei în a face un lucru bun, modelarea
caracterului, dezvoltarea simþului estetic, al
sensibilitãþii, al posibilitãþilor creatoare a copilului.

Activitãþile întreprinse în instituþie au rolul de a
contribui la învãþarea de cãtre copil sã
diferenþieze între moral ºi imoral, dintre ceea ce
este acceptat ºi ce nu este acceptat social ºtiind
cum sã se comporte mai bine în relaþiile
interpersonale, implicându-l activ în situaþiile de
învãþare, de cunoaºtere ºi autocunoaºtere, de
valorizare, interiorizare ºi aplicare a tot ceea ce
este uman ºi moral. În realizarea lor sunt de cele
mai multe ori implicaþi ºi partenerii din
comunitate. Fie cã sunt instituþii ºcolare, instituþii
medicale, poliþia, autoritãþile locale, biserica,
instituþiile culturale, ong-uri, agenþi economici,
personalitãþi ale vieþii publice, voluntari toate
eforturile converg cãtre crearea unor oportunitãþi
de dezvoltare pe toate planurile a copiilor ºi
sprijinirea familiilor acestora în depãºirea
situaþiilor de vulnerabilitate.

Copiii beneficiari ai centrului de zi sunt de vârstã
ºcolarã. Ei vin deja cu un bagaj de cunoºtinþe,
de credinþe ºi de valori acumulate în familie sau
în ºcoalã. În cartea sa „Tout ne peut etre”,
biologul ºi filozoful H. Atlan preciza: „Nu existã
tabula rasa în educaþie. Noi începem
întotdeauna prin a pleca de la ceva.” (Atlan,
1991, p. 16). În spiritul acestei afirmaþii toate
intervenþiile instituþionale întreprinse, au de fapt
rolul de a-i ajuta pe copii sã cunoascã lumea
mai bine, sã înþeleagã regulile vieþii, de a-i
modela ºi de a crea o punte de legãturã între ei
ºi societate, pentru a-ºi construi un mod sãnãtos
de a gândi în spiritul deschiderii ºi colaborãrii cu
semenii, bineînþeles, totul fiind influenþat ºi de
cãtre propriile opþiuni valorice, de receptivitatea
fiecãruia.

Procesul de socializare al copiilor, al vieþii sociale
în general este într-o continuã schimbare, iar
performanþa centrului de zi se mãsoarã în
rezultatele îmbunãtãþite pentru copil ºi familia
acestuia, în schimbãrile pozitive produse în
modul lor de gândire ºi acþiune. Membrii familiei
se aflã într-o strânsã conexiune, ºi aºa sunt ºi
problemele lor, de aceea, prin rolul de facilitator
social pe care îl deþine, centrul de zi încearcã sã
rãspundã atât nevoilor de integrare ale copiilor,
cât ºi la o parte ale familiilor din care provin.
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Abstract

Exercitarea drepturilor ºi îndeplinirea responsabilitãþilor pãrinteºti trebuie sã aibã în vedere interesul
superior al copilului ºi asigurarea bunãstãrii materiale ºi spirituale a copilului, în special prin îngrijirea
acestuia, prin menþinerea relaþiilor personale cu el, prin asigurarea creºterii, educãrii ºi întreþinerii
sale, precum ºi prin reprezentarea sa legalã ºi administrarea patrimoniului sãu.

În cazul existenþei unor neînþelegeri între pãrinþi cu privire la exercitarea drepturilor ºi îndeplinirea
obligaþiilor pãrinteºti, instanþa judecãtoreascã, dupã ascultarea ambilor pãrinþi, hotãrãºte potrivit
interesului superior al copilului (art. 17 din Legea nr. 272/ 20004, republicatã, cu modificãrile ºi
completãrile ulterioare).

vârsta ºi de gradul sãu de maturitate (art. 28-29
din Legea 272/2004). Existã astfel reglementatã
egalitatea pãrinþilor în ceea ce priveºte drepturile
ºi îndatoririle faþã de copilul minor, ca aspect al
egalitãþii drepturilor dintre bãrbat ºi femeie,
principiu statuat la nivel constituþional.

Pãrinþii trebuie sã-ºi exercite împreunã drepturile
ºi sã-ºi îndeplineascã obligaþiile pãrinteºti numai
în interesul copilului. Este evident cã pe primul
plan se situeazã obligaþiile pãrinteºti, întrucât
drepturile sunt recunoscute tocmai în vederea
îndeplinirii obligaþiilor de cãtre pãrinþi. Pe de altã
parte, pãrinþii pot avea pãreri diferite în ceea ce
priveºte interesul superior al unui anumit copil,
specialiºtii pot de asemenea sã nu fie de acord
unul cu celãlalt în legãturã cu ceea ce este cel
mai bine pentru copil.

Orice încãlcare a drepturilor copilului (inclusiv
lipsa de respect faþã de capacitãþile în evoluþie a
copilului) este contrarã intereselor superioare ale
acestuia.

SITUAÞIILE DE RISC ALE SEPARÃRII COPILULUI DE FAMILIE, ROLUL
COMISIEI PENTRU PROTECÞIA COPILULUI ªI PROTECÞIA COPILULUI

ÎNTR-UN MEDIU FAMILIAL, CA ÎNGRIJIRE ALTERNATIVÃ

RISK SITUATIONS OF THE FAMILY CHILD SEPARATION, THE ROLE OF
THE COMMISSION FOR CHILD PROTECTION AND CHILD PROTECTION

IN A FAMILY ENVIRONMENT,  AS ALTERNATIVE CARE

Adina Mihaela CODREª
psiholog clinician, consilier superior
Ministerul Muncii ºi Justiþiei Sociale

Autoritatea Naþionalã pentru Protecþia Drepturilor Copilului ºi Adopþie

Prin noul Cod civil au fost introduse o serie de
prevederi ce vizeazã îndrumarea pãrinþilor în
acord cu gradul de dezvoltare a copilului. Astfel,
pãrinþii sunt cei care au, în primul rând, îndato-
rirea de creºtere ºi educare a copiilor lor minori.
(art. 261). Totodatã, pãrinþii au îndatorirea de a
creºte copilul în condiþii care sã asigure
dezvoltarea sa fizicã, mentalã, spiritualã, moralã
ºi socialã în mod armonios. (art. 491).

Responsabilitatea comunã a pãrinþilor, sprijinirea
pãrinþilor ºi furnizarea de servicii de îngrijire a
copiilor:

În noul Cod civil, legiuitorul reglementeazã (art.
503) principiul împãrþirii egale, între pãrinþi, a
responsabilitãþii creºterii copiilor, ca reflectare a
principiului egalitãþii în drepturi între bãrbat ºi
femeie.

Pãrinþii exercitã autoritatea pãrinteascã numai
în interesul superior al copilului, cu respectul
datorat persoanei acestuia, ºi îl asociazã pe copil
la toate deciziile care îl privesc, þinând cont de
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În realizarea obligaþiilor ce revin pãrinþilor,
aceºtia au dreptul sã primeascã informaþii ºi
asistenþã de specialitate necesare pentru
îngrijirea, creºterea ºi educarea copilului.

Cu privire la persoana, cât ºi la patrimoniul
copilului, este subliniatã obligaþia pãrinþilor de a
sprijini copilul în exercitarea de cãtre acesta a
drepturilor prevãzute în lege - la sãnãtate ºi
bunãstare, la învãþãturã, accesul la informaþie,
la culturã, etc.

Astfel, serviciul public de asistenþã socialã, în
exercitarea funcþiei sale privind luarea tuturor
mãsurilor necesare pentru depistarea precoce
a situaþiilor de risc, va trebui sã ofere pãrinþilor,
la solicitarea acestora, consultanþã de specia-
litate, inclusiv juridicã, cu privire la posibilitãþile
legale de sprijin a acestora pentru îngrijirea,
creºterea ºi educarea copiilor. Garantarea
respectãrii drepturilor copilului în ceea ce
priveºte menþinerea contactului cu pãrinþii,
precum ºi asumarea de cãtre aceºtia a
responsabilitãþilor ce le revin este universal
valabilã, indiferent cã vorbim despre un copil
nãscut într-o familie legal constituitã sau despre
un copil rezultat în afara cãsãtoriei. Astfel, în
acest din urmã caz, legea permite taþilor sã îºi
asume ºi sã îºi exercite în egalã mãsurã
obligaþiile de creºtere ºi întreþinere a copilului la
fel ca orice alt pãrinte.

În vederea îndeplinirii atribuþiei de monitorizare
ºi analizã a situaþiei copiilor din unitatea
administrativ-teritorialã ºi a realizãrii activitãþii de
prevenire a separãrii copilului de familia sa,
serviciul public de asistenþã socialã identificã
situaþiile de risc la care este supus copilul ºi care
impun acordarea de servicii ºi beneficii (art. 3
din Hotãrârea de Guvern nr. 69/ 2015 pentru
aprobarea Procedurii de monitorizare a modului
de creºtere ºi îngrijire a copilului cu pãrinþi plecaþi
la muncã în strãinãtate ºi a serviciilor de care
aceºtia pot beneficia, precum ºi pentru apro-
barea Metodologiei de lucru privind colaborarea
dintre direcþiile generale de asistenþã socialã ºi
protecþia copilului ºi serviciile publice de
asistenþã socialã ºi a modelului standard al
documentelor elaborate de cãtre acestea).

În sensul art. 2 lit. g). din Metodologia de lucru
privind colaborarea dintre direcþiile generale de
asistenþã socialã ºi protecþia copilului ºi serviciile

publice de asistenþã socialã ºi a modelului
standard al documentelor elaborate de cãtre
acestea, situaþia de risc este definite ca “orice
situaþie, mãsurã sau inacþiune care afecteazã
dezvoltarea fizicã, mentalã, spiritualã, moralã ori
socialã a copilului, în familie sau în comunitate,
pentru o perioadã determinatã de timp”.

Conform aceleaºi hotãrâri (art.4), situaþia de risc
a copilului trebuie analizatã cel puþin din
urmãtoarele aspecte:

a) situaþia economicã a familiei;

b) situaþia socialã a familiei;

c) starea de sãnãtate a membrilor familiei;

d) nivelul de educaþie al membrilor familiei;

e) condiþiile de locuit ale familiei;

f) existenþa unor comportamente la risc
identificate în cadrul familiei.

Fiecare aspect enumerat mai sus este detaliat
pe parcursul art. 5, astfel:

“(1) În funcþie de situaþia economicã, “copilul
poate fi în situaþie de risc în familia care se ocupã
de creºterea ºi îngrijirea lui dacã: a) familia se
aflã în situaþie de sãrãcie; b) pãrintele unic
susþinãtor sau ambii pãrinþi sunt fãrã ocupaþie
ori în ºomaj; c) familia primeºte beneficii sociale.

(2) În funcþie de situaþia socialã, copilul poate fi
în situaþie de risc în familia care se ocupã de
creºterea ºi îngrijirea lui dacã: a) în familie existã
o mamã minorã sau o minorã gravidã; b) familia
este monoparentalã;c) pãrintele unic susþinãtor
sau ambii pãrinþi sunt plecaþi la muncã în þarã
sau în strãinãtate; d) ambii pãrinþi sunt decedaþi,
necunoscuþi, decãzuþi din exerciþiul drepturilor
pãrinteºti sau li s-a aplicat pedeapsa penalã a
interzicerii drepturilor pãrinteºti, au fost puºi sub
interdicþie judecãtoreascã, dispãruþi ori declaraþi
judecãtoreºte morþi ºi nu a fost instituitã tutela
sau, dupã caz, o mãsurã de protecþie specialã;
e) familia are unul sau mai mulþi copii care au
revenit în þara de origine dupã o experienþã de
peste un an de migraþie; f) familia are unul sau
mai mulþi copii în sistemul de protecþie specialã;
g) familia are unul sau mai mulþi copii reintegraþi
din sistemul de protecþie specialã; h) familia are
unul sau mai mulþi membri cu dizabilitãþi care le
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limiteazã participarea la viaþa socialã; i) cel puþin
un membru al familiei (inclusiv adult) nu are acte
de stare civilã; j) familia are unul sau mai mulþi
membri condamnaþi la o pedeapsã privativã de
libertate; k) se aflã în orice alte situaþii care pot
indica o vulnerabilitate.

(3) În funcþie de starea de sãnãtate a membrilor
sãi, copilul poate fi în situaþie de risc în familia
care se ocupã de creºterea ºi îngrijirea lui dacã:
a) familia are unul sau mai mulþi membri cu boli
cronice ºi transmisibile; b) familia are unul sau
mai mulþi membri care nu sunt înscriºi pe lista
unui medic de familie; c) existã o gravidã care
nu este înscrisã pe lista unui medic de familie;
d) familia are sugar care nu este înscris pe lista
unui medic de familie; e) familia are unul sau
mai mulþi copii care nu sunt înscriºi pe lista unui
medic de familie; f) familia are unul sau mai mulþi
copii care nu sunt vaccinaþi; g) familia are unul
sau mai mulþi copii fãrã boli cronice ºi
transmisibile polispitalizaþi; h) orice altã situaþie
care poate afecta starea de sãnãtate a copilului.

(4) În funcþie de nivelul de educaþie a membrilor
sãi, copilul poate fi în situaþie de risc în familia
care se ocupã de creºterea ºi îngrijirea lui dacã:
a) unul sau ambii pãrinþi sunt analfabeþi; b) familia
are unul sau mai mulþi copii cu vârstã ºcolarã
care nu frecventeazã cursurile unei forme de
învãþãmânt obligatoriu; c) familia are unul sau
mai mulþi copii care au abandonat timpuriu
ºcoala; d) familia are unul sau mai mulþi copii cu
frecvenþã ºcolarã redusã ori repetenþie; e) familia
are unul sau mai mulþi copii cu performanþe
ºcolare slabe (corijenþe etc.); f) familia are unul
sau mai mulþi copii cu istoric de sancþionare în
cadrul ºcolii, cum ar fi exmatriculare, nota
scãzutã la purtare etc.; g) în familie este un
numãr mare de copii antepreºcolari, preºcolari,
ºcolari; h) familia are unul sau mai mulþi copii cu
cerinþe educaþionale speciale; i) orice altã situaþie
care poate afecta dreptul copilului la educaþie.

(5) În funcþie de condiþiile de locuit, copilul poate
fi în situaþie de risc în familia care se ocupã de
creºterea ºi îngrijirea lui dacã: a) familia ocupã
abuziv, fãrã drept de ºedere anumite spaþii de
locuit sau spaþii construite ilegal; b) familia
locuieºte în condiþii improprii, respectiv locuinþa
este în stare avansatã de degradare sau este
improvizatã în spaþii care nu sunt destinate

acestui scop - magazii, case de apã, elemente
de canalizare, construcþii în stare avansatã de
degradare etc.; c) spaþiul locuibil este insuficient
raportat la numãrul de persoane; locuinþa este
supraaglomeratã; d) familia nu are acces la
utilitãþi, în mod special la sursã de apã,
electricitate ºi încãlzire; e) lipsesc dotãrile
minime necesare pregãtirii hranei, asigurãrii
încãlzirii ºi mobilierul de strictã necesitate;  f)
locuinþa nu este întreþinutã corespunzãtor, lipsa
igienei;g) familia întâmpinã probleme cu locuinþa,
cum ar fi scurgeri prin acoperiº, pereþi umezi,
ferestre/duºumele putrede sau deteriorate etc.

(6) În funcþie de comportamentele la risc, copilul
poate fi în situaþie de risc în familia care se ocupã
de creºterea ºi îngrijirea lui dacã: a) existã în
familie un istoric de reclamaþii/sesizãri
înregistrate ºi confirmate la nivelul autoritãþilor
administraþiei publice locale sau la poliþie cu
privire la comportamentul antisocial al unui
membru din familie, cum ar fi sãvârºirea de fapte
cu caracter penal, minori folosiþi la cerºetorie etc.;
b) existã în familie un comportament agresiv al
unuia ori mai multor membri ai familiei ºi/sau a
unui istoric de violenþã în familie, cum ar fi
existenþa reclamaþiilor ori a ordinului de protecþie;
c) existã în familie consum excesiv de alcool;d)
existã în familie consum sau un istoric de
consum sau abuz de substanþe psihotrope”.

În activitatea de identificare a situaþiei de risc la
care poate fi supus copilul, serviciul public de
asistenþã socialã utilizeazã ca instrumente:fiºa
de observaþie ºi fiºa de identificare a riscurilor
(art.7).

“Persoanele de la nivel local care, prin natura
profesiei, intrã în contact cu copilul ºi au
suspiciuni cu privire la existenþa unei situaþii de
risc, respectiv poliþistul de proximitate, medicul
de familie, cadrele didactice, asistentul medical,
mediatorul ºcolar, mediatorul sanitar, asistentul
medical comunitar, completeazã fiºa de
observaþie, potrivit competenþelor legale, ºi o
transmit în termen de maximum 48 de ore
serviciului public de asistenþã socialã din unitatea
administrativ-teritorialã în care îºi desfãºoarã
activitatea” (art.7 alin 3).

Pentru copiii aflaþi în situaþie de risc de a fi
separaþi de pãrinþii lor, prevederile legislative pun
accent pe dezvoltarea serviciilor de prevenirea
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separãrii copilului de familie la nivelul
comunitãþilor. Serviciile publice de asistenþã
socialã (SPAS) de la nivelul municipiilor, oraºelor
ºi comunelor au obligaþia de a monitoriza ºi de
a analiza situaþia copiilor din raza lor
administrativ-teritorialã, de a identifica ºi evalua
situaþiile de risc, de a pregãti documentaþia
pentru acordarea de servicii ºi/sau prestaþii
sociale necesare prevenirii separãrii, cât ºi de a
monitoriza implementarea planului de servicii în
interesul superior al copilului.

Competenþa prevenirii situaþiilor de risc ºi
comportamentelor abuzive ale pãrinþilor, este
stabilitã expres în sarcina serviciilor de asistenþã
socialã de la nivel local.

Orice separare a copilului de pãrinþii sãi, precum
ºi orice limitare a exercitãrii drepturilor pãrinteºti
trebuie precedatã de furnizarea sistematicã de
servicii ºi prestaþii sociale prevãzute de legea
asistenþei sociale nr 292/2011 sau de cãtre alte
acte normative cu caracter specific, cu accent
pe informarea adecvatã a pãrinþilor, pe consiliere
sau mediere, furnizate în baza unui plan de
servicii.

În Planul de servicii poate fi formulatã cãtre
Direcþia Generalã de Asistenþã Socialã ºi
Protecþia Copilului, solicitarea de instituire a unei
mãsuri de protecþie specialã pentru copil, numai
atunci când, dupã acordarea serviciilor
prevãzute în planul de servicii se ajunge la
concluzia cã nu mai este posibilã menþinerea
copilului alãturi de pãrinþii sãi.

Conform art. 119 alin (1) din Legea nr. 272/2004
privind protecþia ºi promovarea drepturilor copi-
lului, republicatã cu modificãrile ºi completãrile
ulterioare, “Pentru prevenirea separãrii copilului
de pãrinþii sãi, precum ºi pentru realizarea
protecþiei speciale a copilului separat, temporar
sau definitiv, de pãrinþii sãi, se organizeazã ºi
funcþioneazã urmãtoarele tipuri de servicii: a)
servicii de zi; b) servicii de tip familial; c) servicii
de tip rezidenþial”.

Serviciile de zi sunt acele servicii „prin care se
asigurã menþinerea, refacerea ºi dezvoltarea
capacitãþilor copilului ºi ale pãrinþilor sãi, pentru
depãºirea situaþiilor care ar putea determina
separarea copilului de familia sa. Accesul la
aceste servicii se realizeazã în baza planului de

servicii.....” - art. 120 din Legea nr. 272/2004
privind protecþia ºi promovarea drepturilor
copilului, republicatã cu modificãrile ºi
completãrile ulterioare.

De asemenea, conform art.121 din acelaºi act
normativ, în situaþii bine argumentate, se asigurã
plasamentul copilului separat temporar sau
definitiv de pãrinþii sãi la domiciliul unei persoane
fizice sau a unei familii în vederea creºterii,
îngrijirii ºi protecþiei copilului acestuia într-un
mediu familial.

Pot primi copii în plasament “…(1) familiile ºi
persoanele care au vârsta de minimum 18 ani,
au capacitate deplinã de exerciþiu, domiciliul în
România ºi care prezintã garanþii morale ºi
condiþii materiale necesare creºterii ºi îngrijirii
copilului separat, temporar sau definitiv, de
pãrinþii sãi. (2) La stabilirea mãsurii de plasament
la familii ºi persoane, direcþia generalã de
asistenþã socialã ºi protecþia copilului realizeazã
demersuri pentru identificarea membrilor familiei
extinse alãturi de care copilul s-a bucurat de viaþa
de familie, în vederea consultãrii ºi implicãrii lor
în stabilirea/revizuirea obiectivelor planului
individualizat de protecþie” (conform art. 122 din
acelaºi act normativ specificat mai sus).

Activitatea persoanei atestate ca asistent
maternal, în condiþiile legii, se desfãºoarã ”în
baza unui contract cu caracter special, aferent
protecþiei copilului” încheiat cu DGASPC sau cu
un organism privat acreditat. În contract sunt
specificate: activitatea de creºtere, îngrijire ºi
educare a copiilor aflaþi în plasament se
desfãºoarã la domiciliu, programul de lucru este
impus de nevoile copiilor, planificarea timpului
liber se face în funcþie de programul familiei ºi al
copiilor aflaþi în plasament, cât ºi faptul cã în
perioada efectuãrii concediului legal de odihnã
asistentul maternal asigurã continuitatea
activitãþii desfãºurate, cu excepþia cazului în care
separarea, în aceastã perioadã, de copilul aflat
în plasament în familia sa este autorizatã de
DGASPC.

Conform legii, “Contractul individual de muncã
se încheie la data emiterii dispoziþiei directorului
de stabilire a mãsurii plasamentului în regim de
urgenþã sau a hotãrârii comisiei pentru protecþia
copilului/instanþei cu privire la stabilirea mãsurii
plasamentului”.
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În legãturã directã cu stabilirea unei mãsuri de
protecþie pentru copii este Comisia pentru
Protecþia Copilului (CPC). Conform art.115 din
Legea nr. 272/2004 privind protecþia ºi
promovarea drepturilor copilului, republicatã, cu
modificãrile ºi completãrile ulterioare, “(1) În
subordinea consiliului judeþean ºi, respectiv, a
consiliilor locale ale sectoarelor municipiului
Bucureºti funcþioneazã comisia pentru protecþia
copilului, ca organ de specialitate al acestora,
fãrã personalitate juridicã, având urmãtoarele
atribuþii principale: a) stabilirea încadrãrii în grad
de handicap ºi orientarea ºcolarã a copilului; b)
pronunþarea, în condiþiile prezentei legi, cu privire
la propunerile referitoare la stabilirea unei mãsuri
de protecþie specialã a copilului; c) soluþionarea
cererilor privind eliberarea atestatului de asistent
maternal; d) alte atribuþii prevãzute de lege)”.

Conform art. 115 alin (2) “Organizarea ºi
metodologia de funcþionare a comisiei pentru
protecþia copilului se reglementeazã prin
hotãrâre a Guvernului”. Hotãrârea de Guvern nr.
502/2017 privind organizarea ºi funcþionarea
comisiei pentru protecþia copilului a abrogat
Hotãrârea de Guvern nr. 1437/2004 privind
organizarea ºi metodologia de funcþionare a
comisiei pentru protecþia copilului, reglementând
astfel la art.1 faptul cã CPC este “organul de
specialitate, fãrã personalitate juridicã, al
consiliului judeþean, respectiv al consiliului local
al sectorului municipiului Bucureºti, cu activitate
decizionalã în materia protecþiei ºi promovãrii
drepturilor copilului”.

Atribuþiile CPC sunt urmãtoarele:
- Stabileºte mãsurile de protecþie specialã

pentru copii ºi menþine mãsurile pentru tinerii
care au dobândit capacitate deplinã de
exerciþiu,

- Înceteazã sau, dupã caz, modificã mãsura de
protecþie specialã stabilitã de cãtre CPC,

- Informeazã pãrinþii prezenþi la ºedinþele CPC
cu privire la consecinþele stabilirii mãsurii de
protecþie specialã asupra raporturilor pe care
le au cu copiii,

- hotãrãºte, dacã este cazul, în condiþiile
stabilite de Legea nr. 287/2009 privind Codul
civil, republicatã, cu modificãrile ulterioare,
cuantumul contribuþiei lunare a pãrinþilor la
întreþinerea copilului pentru care s-a decis
mãsura plasamentului în condiþiile Legii,

- elibereazã sau, dupã caz, reînnoieºte,
suspendã sau retrage atestatul de asistent
maternal,

- stabileºte încadrarea copiilor cu dizabilitãþi în
grad de handicap ºi elibereazã certificatul de
încadrare a copilului într-un grad de handicap;

- aprobã planul de abilitare-reabilitare a
copilului cu dizabilitãþi în situaþia stabilirii unui
alt grad de handicap faþã de propunerea
serviciului de evaluare complexã; 

- informeazã în scris conducerea instituþiilor pe
care membrii CPC le reprezintã asupra
dificultãþilor întâmpinate în stabilirea mãsurilor
de protecþie specialã pentru copii, încadrarea
copiilor cu dizabilitãþi în grad de handicap ºi
eliberarea certificatului de încadrare a
copilului într-un grad de handicap ºi asupra
necesitãþii de dezvoltare a serviciilor sociale,
educaþionale ºi de sãnãtate pentru copii în
vederea identificãrii de soluþii; 

- soluþioneazã plângerile adresate de copii, în
mãsura în care soluþionarea acestora nu este
stabilitã de lege în competenþa altor instituþii
sau a instanþelor judecãtoreºti, dupã caz; 

- colaboreazã cu organismele private acre-
ditate care desfãºoarã activitãþi în domeniul
protecþiei drepturilor copilului ºi al protecþiei
speciale pe raza administrativ-teritorialã;

- întocmeºte un raport anual de activitate pe
care îl înainteazã consiliului judeþean sau,
dupã caz, consiliului local al sectoarelor
municipiului Bucureºti. 

Mãsurile de protecþie specialã ale copilului se
stabilesc de cãtre CPC, numai atunci când
existã acordul pãrinþilor, precum ºi
consimþãmântul copilului care a împlinit
vârsta de 14 ani, exprimate în faþa Comisiei. 
CPC emite hotãrâri, conform art. 8 din HG nr.
502/2017. DGASPC, cât ºi autoritãþile locale au
obligaþia de a iniþia ºi adopta mãsuri active pentru
menþinerea contactului între copil ºi pãrinþi pe
toatã durata plasamentului. Prioritatea
instituþiilor ºi a profesioniºtilor responsabili
de aplicarea ºi monitorizarea acestor mãsuri
o reprezintã reintegrarea copilului în familie.
Luând în considerare cu prioritate interesul
superior al copilului ºi pentru a evita efectele
negative ale separãrii copilului de familie printr-o
mãsurã de protecþie specialã la o vârstã fragedã,
precum ºi efectele unei spitalizãri prelungite, în
þara noastrã este interzis plasamentul copiilor



PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI – Revistã de asistenþã ºi pedagogie socialã - Anul XX - nr. 1-2 (65-66)/2018

22

sub vârsta de 3 ani în servicii de tip
rezidenþiale.

Astfel, copilul mic poate fi dat în plasament doar
la asistentul maternal, la familia lãrgitã sau la o
altã familie. Când copilul este diagnosticat cu
una sau mai multe dizabilitãþi grave, este
dependent de servicii specializate medicale ºi
separarea de pãrinþi nu poate fi evitatã,
plasamentul copilului sub 3 ani este permis
într-un serviciu de tip rezidenþial specializat în
îngrijirea copilului cu dizabilitãþi.

Situaþiile ºi condiþiile în care poate fi decisã
separarea copilului de pãrinþi sunt expres ºi
limitativ prevãzute de Legea 272, prin art. (33).
Acestea sunt urmãtoarele: divorþul când are loc
separarea copilului de unul dintre pãrinþi, sau
chiar de ambii pãrinþi dacã minorul este
încredinþat în urma divorþului acestora unei alte
persoane, plasamentul în regim de urgenþã când
copilul a fost abuzat, neglijat în propria sa familie,
ºi cel mai frecvent întâlnit, plasamentul. În fiecare
dintre aceste situaþii, competenþa în ceea ce
priveºte luarea deciziei cu privire la separarea
copilului de familie aparþine instanþei
judecãtoreºti sau comisiei pentru protecþia
copilului.

Situaþiile în care poate interveni separarea
copilului de pãrinþii sãi, prin decizia unei autoritãþi
administrative, este plasamentul dispus prin
hotãrârea CPC, dar numai cu condiþia
preexistenþei unui acord al pãrinþilor cu privire la
mãsura de protecþie respectivã, sau plasamentul
în regim de urgenþã, dispus prin dispoziþie a
directorului direcþiei generale de asistenþã
socialã ºi protecþie a copilului, atunci când copilul
este abuzat/ neglijat în propria familie, mãsurã
pentru confirmarea cãreia legiuitorul a prevãzut
obligativitatea sesizãrii instanþei de judecatã în
termen de 48 de ore de la luarea mãsurii
plasamentului în regim de urgenþã.

Articolul 50 al Legii 272/2004 are în vedere
punerea în practicã a dispoziþiilor art. 20 din
Convenþia ONU cu privire la drepturile copilului
ºi recunoaºte dreptul la protecþie ºi asistenþã
specialã a copilului lipsit temporar sau definitiv
de mediul sãu familial, instituind totodatã
obligaþia pentru statele pãrþi de a asigura
acestuia o protecþie alternativã.

În cadrul protecþiei alternative ce poate fi
asiguratã copiilor lipsiþi temporar sau definitiv de
ocrotirea pãrinþilor lor, Legea nr. 272/2004
include tutela, mãsurile de protecþie specialã ºi
adopþia.

Astfel, beneficiarii mãsurilor de protecþie specialã
pot fi copiii care, fie temporar, fie definitiv, nu
pot sau nu mai pot fi ocrotiþi de cãtre proprii lor
pãrinþi. Aceastã situaþie poate fi determinatã de
diverse circumstanþe (pãrinþi necunoscuþi,
decedaþi, punerea lor sub interdicþie, declararea
judecãtoreascã a morþii sau dispariþiei acestora
etc.) sau de decizia instituþiilor abilitate de lege
sã dispunã scoaterea copilului din familie atunci
când dezvoltarea ºi evoluþia lui este periclitatã
în cadrul acesteia. Protecþia specialã a copilului
include un complex de mãsuri, prestaþii ºi servicii,
adaptate caracteristicilor individuale ale fiecãrui
copil, în mãsurã sã rãspundã cât mai adecvat
nevoilor copilului care necesitã o astfel de
protecþie.

Mãsurile de protecþie specialã ºi serviciile ce pot
fi organizate pentru asigurarea acestora sunt
reglementate distinct în cuprinsul Legii nr. 272/
2004. Prestaþiile ce pot fi acordate copilului care
beneficiazã de protecþie specialã se regãsesc
atât în legea 272/2004 ce reglementeazã
finanþarea sistemului de protecþie cât ºi într-o
serie de alte acte normative.

În condiþiile existenþei unor împrejurãri menite
sã conducã la separarea copilului de pãrinþii sãi
sau de unul dintre aceºtia, legea dã asigurãri cu
privire la garantarea dreptului acestuia de a
putea menþine contacte cu aceºtia, în condiþiile
în care respectarea interesului sãu superior este
asiguratã. Introducerea acestei prevederi
exprese în lege a venit ca o garanþie
suplimentarã vis-a-vis de garantarea dreptului
copilului la menþinerea legãturii cu pãrinþii sãi, în
aproape orice condiþii, pornind de la premisa cã
cel mai bun mediu de dezvoltare al acestuia este
în mijlocul familiei sale.

Legea nr. 272/ 2004 privind protecþia ºi
promovarea drepturilor copilului, republicatã, cu
modificãrile ºi completãrile ulterioare, conþine o
serie de articole care se referã la relaþiile
personale ale copilului cu pãrinþii sãi, precum ºi
cu „alte persoane faþã de care copilul a dezvoltat
legãturi de ataºament“ (art. 17-19). Aºadar
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copilul poate avea „viaþã de familie“ alãturi de
persoane cu care are relaþii legale ºi biologice,
dar ºi sociale.

În mod evident, acesta este unul dintre articolele
definitorii asupra concepþiei legiuitorului în
abordarea problematicii copilului ºi a plasãrii ºi
integrãrii sale în mediul în care se formeazã. El
reflectã filosofia legii potrivit cãreia copilul este
un univers în sine, integrat unui mediu familial ºi
social, care îi influenþeazã ºi modeleazã
personalitatea. De asemenea, articolul conferã
conotaþie juridicã relaþiilor de naturã afectivã,
recunoaºterea ºi afirmarea acestora ca element
al protecþiei juridice constituind un pas important
în definirea principiului ocrotirii interesului
superior al copilului.

Se observã, aºadar, cã nu a fost definitã
categoria persoanelor cu care copilul poate avea
legãturi personale printr-o enumerare limitativã,
ci prin precizarea rolului acelor persoane în viaþa
copilului, optându-se deci, pentru o abordare
flexibilã, adaptabilã fiecãrei situaþii în parte.

Mai mult decât a afirma dreptul la pãstrarea
legãturilor personale, potrivit art. 17 alin. (3) din
aceeaºi lege, pãrinþii sau un alt reprezentant
legal al copilului “nu pot împiedica relaþiile
personale ale acestuia cu bunicii, fraþii ºi surorile
ori cu alte persoane alãturi de care copilul s-a
bucurat de viaþa de familie decât în cazurile în
care instanþa decide în acest sens, apreciind cã
existã motive temeinice de naturã a primejdui
dezvoltarea fizicã, psihicã, intelectualã sau
moralã a copilului”.

Aceastã ultimã prevedere este extrem de
interesantã ºi merge mult mai departe decât
ceea ce li se impune în mod legal pãrinþilor în
multe alte þãri.

Competenþa limitãrii legãturilor copilului cu alte
persoane decât pãrinþii sãi aparþine în
exclusivitate instanþelor judecãtoreºti, care pot
decide acest lucru numai în situaþia în care s-au
administrat probe din care rezultã cã prin
menþinerea relaþiilor respective s-ar periclita
dezvoltarea fizicã, psihicã, intelectualã sau
moralã a copilului.

Articolul 18 al aceluiaºi act normativ enumerã -
în mod exemplificativ - o serie de forme de
contact care reprezintã cele mai frecvente

modalitãþi de pãstrare a legãturilor, incluzând
corespondenþa, furnizarea de informaþii despre
copil ºi alte forme de contact indirect. Importanþa
procesului de relaþionare ºi a ataºamentului a
fost subliniatã permanent ca modalitate de
prevenire a abandonului. Procesul de relaþionare
ºi de ataºament are loc de obicei în mod natural,
generat de mecanisme interioare, afectiv-
cognitive, iar separarea, la o vârstã fragedã a
copilului de o persoanã care a jucat un rol
important în viaþa lui, ca ºi neglijarea sau abuzul,
poate duce la tulburãri de ataºament.

Restricþii asupra dreptului copilului de a fi în
contact cu oricare dintre pãrinþi pot fi impuse doar
de instanþã, atunci când existã „motive temeinice
de naturã a periclita dezvoltarea fizicã, mentalã,
spiritualã, moralã sau socialã a copilului“. Din
nou este o prevedere clarã conform cãreia este
nevoie de un motiv foarte serios pentru a putea
restricþiona contactul, precizându-se anume
situaþiile în care contactul poate fi apreciat cã ar
contraveni interesului superior al copilului: dacã
ar conduce la primejduirea dezvoltãrii fizice,
psihice, intelectuale sau morale a copilului.

Prin urmare, instanþa judecãtoreascã se va
pronunþa obligatoriu odatã cu dispunerea mãsurii
de protecþie a copilului ºi cu privire la menþinerea
relaþiilor personale ºi contactelor directe ale
copilului cu ambii pãrinþi, desigur cu respectarea
interesului superior al copilului. În situaþia în care
instanþa va aprecia însã cã existã motive
temeinice de naturã a periclita dezvoltarea fizicã,
mentalã, spiritualã, moralã sau socialã a
copilului, prin intermediul aceleiaºi hotãrâri
judecãtoreºti se va pronunþa obligatoriu în sensul
limitãrii exercitãrii acestui drept.

În ceea ce priveºte îngrijirea copiilor ai cãror
pãrinþi sunt plecaþi la muncã în strãinãtate,
situaþia acestora a fost reglementatã prin Legea
nr. 257/2013 pentru modificarea ºi completarea
Legii nr. 272/2004 unde a fost prevãzut un capitol
special dedicat acestei problematici, al cãrei
scop este responsabilizarea pãrinþilor în ceea
ce priveºte desemnarea persoanei care se va
ocupa de creºterea copilului pe perioada
absenþei acestora, dar ºi obligaþiile ce revin
autoritãþilor locale în ceea ce priveºte
monitorizarea situaþiei acestor copii ºi adoptarea
mãsurilor care se impun în vederea respectãrii
interesului lor superior.
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Numãrul total de beneficiari ai serviciilor de
prevenire a separãrii copilului de familie la data
de 30.09.2017 era de 54.809 copii, din care
22.270 copii beneficiari ai centrelor de zi ºi de
recuperare, 32.539 copii beneficiari ai altor
servicii de prevenire (centre de consiliere ºi
sprijin pentru pãrinþi, servicii de prevenire a
abandonului prin planning familial, monitorizarea
femeii gravide.

La aceeaºi datã, 30.09.2017, numãrul total de
beneficiari ai sistemului de protecþia specialã era
de 55.610 copii, din care în servicii de tip familial
37.191 copii (66,88%), în scãdere cu 197 copii
faþã de anul precedent la aceeaºi datã.

Din numãrul de copii în plasament în servicii de
tip familial, la asistenþii maternali au fost
înregistraþi 18.498 copii (33,26%), din care la
asistenþi maternali angajaþi ai DGASPC – 18437
copii, la asistenþi maternali angajaþi ai
organismelor private acreditate, 61 copii, la rude
pânã la gradul IV inclusiv, 13.930 copii, la alte
familii sau persoane, 4763 copii.

Numãrul de copii beneficiari ai serviciilor
rezidenþiale era de 18.419 copii (33,12% din
totalul copiilor beneficiari ai sistemului de
protecþia specialã).
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Abstract

In Romania, child protection is one of the priority areas and a subject of theoretical analysis and practice
appropriate social assistance system.

The last twenty years have been marked by eloquent progress in the development of the legislative framework
and policies in the field of child protection, the old residential child care system being reconsidered and
transformed, reaching today to expand and professionalize alternative services.

In a society characterized by complexity and change, there is a clear need to continue the reform of the child
protection system, promoting proactive, preventive intervention and investment for the benefit of children
under special protection and families in difficulty.

The evolution of national adoption is closely related to the child protection system as a whole, adoption being
considered as an alternative solution only for children in the protection system for whom reintegration or
integration into the family has failed.

Respecting, guaranteeing and promoting the right of every child to grow and develop into a family to ensure
safety, happiness and well-being is a continuing concern of local and central public authorities, along with
improving, simplifying and facilitating procedures.

Keywords: child, adoption, protection, need, discrimination

Adopþia nu este o „invenþie” a epocii moderne, ci o procedurã legalã recunoscutã ºi reglementatã din cele mai
vechi timpuri, primul document care o atestã fiind Codul lui Hammurabi din Babilon. Însã recunoaºterea
adopþiei ca proces social ºi juridic de protecþie a copilului apare abia în a doua jumãtate a secolului XIX, când
statul Massachusetts aprobã, în 1851, prima lege modernã privind adopþia. Este un moment de mare
însemnãtate pentru instituþia adopþiei deoarece marcheazã schimbarea scopului adopþiei de la a acorda
prioritate interesului adoptatorului la a urmãri interesul adoptatului.

Cuvinte-cheie: copil, adopþie, protecþie, nevoie, discriminare.

ADOPÞIA ABORDATÃ DIN PUNCT DE VEDERE JURIDIC, SOCIAL ªI
PSIHOLOGIC

ADOPTION ADDRESSED FROM A LEGAL, SOCIAL AND
PSYCHOLOGICAL POINT OF VIEW
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În România, prima însemnare despre adopþie a
apãrut în Pravila lui Matei Basarab din 1652, sub
denumirea de „feciorie de suflet”, ºi avea o
componentã religioasã, neputând fi încheiatã
înainte de a se citi „sfintele molitve ºi cu sfintele
slujbe”. Codul Calimach din 1817 promova

„înfiala” în interesul copilului, iar un an mai târziu
Codul Caragea impunea o vârstã minimã pentru
adoptatori (25 de ani), ºi o diferenþã de vârstã
între adoptat ºi adoptator de cel puþin 18 ani,
dar ºi unele condiþii morale, medicale ºi sociale
pentru viitorii pãrinþi. Este interesant de precizat
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cã în Codul civil din 1864, deºi nu existau
prevederi legate de adopþia internaþionalã,
adoptatorul putea fi cetãþean strãin ºi avea
dreptul sã înfieze copii români doar dacã
legislaþia din þara sa permitea acest lucru.

Creºterea solicitãrilor pentru adopþie determinate
de modificãrile geografice ºi epidemiile
provocate de primul rãzboi mondial introduc
douã noþiuni noi în domeniul adopþiei: adopþia
închisã – care presupune încetarea oricãror
legãturi dintre copil ºi pãrinþii biologici, precum
ºi lipsa contactului dintre familia biologicã ºi
familia adoptivã, ºi potrivirea dintre adoptat ºi
adoptator – care urmãreºte stabilirea
compatibilitãþii între copil ºi familia sau persoana
adoptatoare, facilitând acomodarea acestora.
Modificãri importante în practica adopþiei sunt
aduse ºi de cel de-al doilea rãzboi mondial, în
sensul apariþiei formelor de adopþie
transculturalã, transrasialã ºi transetnicã.
Schimbãrile de mentalitate din perioada
1960-1970 au impus o nouã procedurã – adopþia
deschisã, care admite întâlnirea ºi pãstrarea
legãturilor dintre pãrinþii biologici, copil ºi
adoptatori. În acest context se vorbeºte ºi despre
adopþia semi-deschisã, în care confidenþialitatea
se pãstreazã într-o anumitã mãsurã, pãrinþii
biologici ºi adoptatorii având informaþii cu
caracter general unuia despre ceilalþi. În prezent,
formele adopþiei se regãsesc în raporturi diferite
în legislaþia fiecãrei þãri.

Pentru a promova interesele copiilor adoptaþi ºi
a reduce dificultãþile cauzate de diferenþele
existente încã între legislaþiile naþionale, în data
de 24 aprilie 1967 a fost încheiatã la Strasbourg
Convenþia Europeanã în materia adopþiei de
copii, la care þara noastrã a aderat prin Legea
nr.15/1993, revizuitã în 4 martie 2009 ºi ratificatã
de România prin Legea nr.138/2011. De
asemenea, reglementãrile cuprinse în acest
instrument juridic au rolul de a evita adopþia unui
copil prin contract privat fãrã nicio intervenþie din
partea autoritãþii de stat, în scopul de a se
asigura cã adopþia se face în conformitate cu
cele mai bune interese ale copilului. Pânã în
prezent, Uniunea Europeanã nu s-a implicat în
realizarea unei legislaþii comune pentru toate
þãrile membre, lãsând dreptul de reglementare
fiecãreia atât în privinþa adopþiilor interne cât ºi
al celor internaþionale. Totuºi, la 2 februarie

2017, Parlamentul European a aprobat Rezoluþia
2015/2086(INL), care cuprinde recomandãri
adresate Comisiei privind aspectele
transfrontaliere ale adopþiilor, inclusiv o Anexã
ce propune un Regulament privind
recunoaºterea transfrontalierã a hotãrârilor de
adopþie. De menþionat cã este în vigoare în toate
statele membre Convenþia de la Haga din 29
mai 1993 asupra protecþiei copilului ºi cooperãrii
în materia adopþiei internaþionale, pe care þara
noastrã a ratificat-o prin Legea nr.84/1994, actul
care vizeazã procedura adopþiei transfrontaliere
ºi prevede recunoaºterea automatã a acestor
adopþii, însã nu acoperã situaþia în care o familie
cu un copil adoptat în temeiul unei proceduri pur
naþionale se mutã ulterior într-un alt stat membru.

Cu toate acestea, interesul pentru copil ca fiinþã
umanã cu drepturi depline a fost manifestat,
unanim, abia în anul 1989, când s-a elaborat ºi
a intrat în vigoare Convenþia Organizaþiei
Naþiunilor Unite cu privire la drepturile copilului,
act juridic ce a recunoscut centralitatea copilului
în universul uman, ratificatã de þara noastrã prin
Legea nr.18/1990, republicatã, cu modificãrile ºi
completãrile ulterioare, astfel obligându-se sã
respecte ºi sã promoveze, în legislaþia internã,
drepturile copilului.

De-a lungul timpului adopþia a evoluat de la actul
de caritate faþã de un copil orfan sau sãrac, la
bucuria experienþei de a fi pãrinte, ajungând
astãzi sã fie consfinþitã ºi încurajatã ca fenomen
în mai toate legislaþiile.

Adopþia este privitã în întreaga lume ca o
modalitate pozitivã de a crea sau extinde familia,
o „promisiune solemnã” complexã ºi de succes
a familiei ºi totodatã un proces permanent de
confruntare cu probleme diferite faþã de cele
apãrute într-o familie cu copii biologici.

Definirea adopþiei dintr-o altã perspectivã decât
cea conferitã de legislaþie, a reprezentat
întotdeauna o misiune dificilã pentru autorii de
specialitate, deoarece, pe de o parte, instituþia
adopþiei a avut ºi are o naturã juridicã complexã,
iar pe de altã parte reprezintã o unitate
indisolubilã între actul juridic al adopþiei ºi
efectele sale.

Din punct de vedere sociologic, adopþia este
definitã ca „înfiere, actul prin care cineva devine
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pãrintele legal al unui copil care nu este propriul
sãu descendent natural” (în Dicþionar de
Sociologie, coordonatori Cãtãlin Zamfir ºi Lazãr
Vlãsceanu, Ed. Babei, Bucureºti). Se impune
precizarea cã recunoaºterea legitimitãþii
pãrintelui adoptiv este supusã interpretãrii ºi
modelelor etice ºi juridice ale societãþii.

Din punct de vedere juridic „adopþia este
operaþiunea juridicã prin care se creeazã
legãtura de filiaþie între adoptator ºi adoptat,
precum ºi legãturi de rudenie între adoptat ºi
rudele adoptatorului” (art. 451 din Legea nr.287/
2009 privind Codul civil).

Conform legislaþiei naþionale actuale, adopþia
este consideratã o instituþie de drept civil,
nemaifiind abordatã ca o mãsurã de protecþie
specialã, aºa cum era consideratã în legislaþia
anterioarã intrãrii în vigoare a Legii nr.57/2016
pentru modificarea ºi completarea Legii nr.273/
2004 privind procedura adopþiei, precum ºi a
altor acte normative. Cu alte cuvinte, adopþia nu
se mai adreseazã tuturor copiilor care au nevoie
de o mãsurã de protecþie specialã, ci doar celor
pentru care o astfel de operaþiune juridicã este
potrivitã nevoilor ºi situaþiei lor particulare.

Modificãrile ºi completãrile aduse în august 2016
Legii nr.273/2004 privind procedura adopþiei au
urmãrit flexibilizarea procesului de adopþie prin
celeritate în dobândirea statului de copil
adoptabil (în acest sens fiind reduse termenele
de realizare a etapelor procedurale ale adopþiei),
flexibilizarea procesului de atestare (prin mãrirea
perioadei de valabilitatea a atestatului de familie
sau persoanã aptã sã adopte la doi ani, scãderea
termenului de soluþionare a cererii de atestare
ºi eliminarea etapei de pregãtire la reînnoirea
atestatului), susþinerea demersurilor de adopþie
(acordarea unei dispense adoptatorilor în limita
a 40 de ore/an timp liber fãrã afectarea
drepturilor salariale pentru realizarea etapei de
atestare ºi de potrivire practicã, acordarea
concediului de acomodare cu duratã de 1 an
adoptatorului/unuia dintre soþii adoptatori,
indiferent de vârsta copilului, care include ºi
perioada încredinþãrii copilului în vederea
adopþiei, iniþierea potrivirii dintre copil ºi
adoptatori de cãtre direcþia generalã de asistenþã
socialã ºi protecþia copilului de la domiciliul
acestuia) ºi reglementarea unor dispoziþii
procedurale speciale care sã permitã

soluþionarea mai rapidã de cãtre instanþa
judecãtoreascã a cauzelor de adopþie
(reducerea termenului de apel, reglementarea
termenelor de judecatã, judecarea cererilor de
încredinþare în vederea adopþiei a copilului fãrã
a mai fi necesarã citarea pãrþilor).

Etapele procedurale ale adopþiei naþionale
includ:

1. Evaluarea în vederea obþinerii atestatului de
familie/persoanã aptã sã adopte – procesul se
realizeazã în maximum 90 de zile de la
depunerea cererii de evaluare ºi cuprinde trei
etape: evaluarea socialã, evaluarea psihologicã
ºi pregãtirea pentru asumarea în cunoºtinþã de
cauzã a rolului de pãrinte. Rezultatele evaluãrii
se consemneazã într-un raport final de evaluare
a capacitãþii de a adopta a solicitantului care
conþine propunerea de eliberare a atestatului,
precizându-se numãrul de copii ºi caracteristicile
copiilor pe care acesta îi poate adopta, sau de
neeliberare a atestatului. În aceastã ultimã
situaþie, adoptatorul sau familia adoptatoare
poate formula contestaþie în termen de cinci zile
lucrãtoare de la comunicarea raportului, care se
soluþioneazã de cãtre o comisie alcãtuitã din
reprezentanþi ai Autoritãþii Naþionale pentru
Protecþia Copilului ºi Adopþie, ai Colegiului
Naþional al Asistenþilor Sociali ºi ai Colegiului
Psihologilor din România. Rezultatul soluþionãrii
contestaþiei se comunicã direcþiei ºi
contestatarului, în urma cãruia direcþia poate
decide menþinerea propunerii formulate în
raportul final de evaluare a capacitãþii de a
adopta, completarea procesului de evaluare cu
noi informaþii sau documente relevante,
realizarea unei noi evaluãri sociale ºi-sau
psihologice de cãtre cabinete individuale,
cabinete asociate sau societãþi profesionale care
au încheiat convenþii cu comisia de soluþionare
a contestaþiilor ori eliberarea atestatului de
persoanã/ familie aptã sã adopte.

2. Deschiderea procedurii adopþiei – pentru
copiii aflaþi în sistemul de protecþie planul
individualizat de protecþie are ca finalitate adopþia
internã dacã dupã instituirea mãsurii de protecþie
specialã: a) a trecut un an ºi pãrinþii fireºti ai
copilului, în grija cãrora acesta nu a putu fi lãsat
din motive neimputabile pãrinþilor, precum ºi
rudele pânã la gardul al IV-lea ale acestuia, care
au putut fi gãsite, nu realizeazã niciun demers
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pentru reintegrarea sau integrarea copilului în
familie; b) au trecut ºase luni ºi pãrinþii fireºti ai
copilului ºi rudele pânã la gradul al IV-lea ale
acestuia, care au putut fi gãsite, nu colaboreazã
cu autoritãþile în vederea realizãrii demersurilor
pentru reintegrarea sau integrarea copilului în
familie; c) au trecut ºase luni ºi pãrinþii ºi rudele
copilului pânã la gradul al IV-lea nu au putut fi
gãsite; d) pãrinþii ºi rudele copilului pânã la gradul
al IV-lea care au putut fi gãsite declarã în scris
cã nu doresc sã se ocupe de creºterea ºi
îngrijirea copilului ºi în termen de 30 de zile nu
au revenit asupra declaraþiei. În situaþia copilului
înregistrat din pãrinþi necunoscuþi finalitatea
planului individualizat de protecþie se stabileºte
în maximum 30 de zile de la eliberarea
certificatului de naºtere al acestuia. Instanþa
judecãtoreascã poate trece peste refuzul
pãrinþilor fireºti sau, dupã caz, al tutorelui de a
consimþi la adopþia copilului dacã se dovedeºte,
prin orice mijloc de probã, cã aceºtia refuzã în
mod abuziv sã îºi dea consimþãmântul la adopþie
ºi instanþa apreciazã cã adopþia este în interesul
superior al copilului, þinând seama ºi de opinia
acestuia datã în condiþiile legii, cu motivarea
expresã a hotãrârii în aceastã privinþã. Se poate
considera refuz abuziv de a consimþi la adopþie
ºi situaþia în care, deºi legal citaþi, pãrinþii fireºti
sau, dupã caz, tutorele nu se prezintã la douã
termene consecutive fixate pentru exprimarea
consimþãmântului. Efectele hotãrârii judecã-
toreºti de deschidere a procedurii adopþiei se
menþin pânã la împlinirea de cãtre copil a vârstei
de 14 ani.

3. Potrivirea iniþialã ºi practicã - este o etapã
premergãtoare încredinþãrii în vederea adopþiei
prin care se identificã ºi selecteazã persoana/
familia atestatã ca aptã sã adopte care rãspunde
nevoilor identificate ale copilului ºi se stabileºte
compatibilitatea dintre copil ºi adoptator/adop-
tatori. Potrivirea se realizeazã acordându-se
prioritate rudelor copilului ºi altor persoane alãturi
de care acesta s-a bucurat de viaþã de familie
pentru o perioadã de minimum 6 luni (tutorele,
asistentul maternal profesionist, persoana/
familia de plasament sau, dupã caz, alte
persoane care au convieþuit/convieþuiesc
împreunã cu copilul, dacã aceºtia s-au implicat
direct ºi nemijlocit în îngrijirea ºi educarea lui,
iar copilul a dezvoltat relaþii de ataºament faþã
de ei), în mãsura în care acest lucru nu

contravine interesului sãu superior. Potrivirea
iniþialã se realizeazã prin identificarea ºi
selectarea din cadrul Registrului naþional pentru
adopþii a tuturor persoanelor/familiilor atestate
care rãspund nevoilor fiecãrui copil adoptabil.
Potrivirea practicã vizeazã pregãtirea copilului,
a adoptatorului/adoptatorilor ºi a altor persoane
de referinþã pentru copil ºi organizarea de
întâlniri dintre copil ºi adoptator/familia adopta-
toare, în vederea facilitãrii acomodãrii acestora.
În situaþia în care se continuã potrivirea practicã,
se stabilesc programul ºi modul de desfãºurare
a urmãtoarelor întâlniri, la sfârºitul cãruia direcþia
în a cãrei razã teritorialã se aflã domiciliul
copilului sesizeazã instanþa judecãtoreascã
pentru încredinþarea copilului în vederea
adopþiei. Registrul Naþional pentru Adopþii
conþine o secþiune distinctã pentru urmãtoarele
categorii de copii greu adoptabili: cei pentru
care în termen de 9 luni de la rãmânerea
definitivã a sentinþei de deschidere a procedurii
de adopþie nu s-a reuºit iniþierea potrivirii practice
sau aceasta a eºuat, ori pentru care
încredinþarea în vederea adopþiei a fost revocatã,
precum ºi copiii a cãror listã generatã din R.N.A.
nu conþine timp de 3 luni consecutiv niciun
adoptator/nicio familie adoptatoare. Profilele
copiilor greu adoptabili pot fi consultate de cãtre
adoptatori la sediul direcþiei care a eliberate
atestatul.

4. Încredinþarea în vederea adopþiei – se
dispune pentru o perioadã de 90 de zile, direcþia
de la domiciliul adoptatorului/familiei adoptatoare
urmãrind evoluþia copilului ºi a relaþiilor dintre
acesta ºi persoana/familia cãreia i-a fost
încredinþat. Dacã în aceastã perioadã se va
constata neadaptarea copilului cu persoana/
familia adoptatoare ori existenþa oricãror alte
motive de naturã sã împiedice finalizarea
procedurii de adopþie, se va sesiza de îndatã
instanþa judecãtoreascã, în vederea revocãrii
sau, dupã caz, prelungirii mãsurii încredinþãrii.
La sfârºitul perioadei de încredinþare în vederea
adopþiei, direcþia întocmeºte un raport final
referitor la evoluþia relaþiilor dintre copil ºi
adoptatori, pe care îl comunicã instanþei
competente în vederea soluþionãrii cererii de
încuviinþare a adopþiei. Adoptatorul/oricare dintre
soþii familiei adoptatoare, care realizeazã venituri
supuse impozitului pe venit, poate beneficia de
un concediu de acomodare cu durata de
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maximum un an, care include ºi perioada
încredinþãrii copilului în vederea adopþiei.

5. Încuviinþarea adopþiei – este de competenþa
instanþei judecãtoreºti care prin hotãrârea pe
care o pronunþã stabileºte filiaþia adoptatului faþã
de adoptator/adoptatori.

6. Monitorizarea post-adopþie – reprezintã etapa
ulterioarã încuviinþãrii adopþiei prin care se
urmãreºte evoluþia copilului adoptat ºi a relaþiilor
dintre acesta ºi pãrinþii adoptivi în vederea
integrãrii depline a copilului în familia
adoptatoare ºi identificãrii precoce a eventualelor
dificultãþi ce pot sã aparã în aceastã perioadã,
timp de cel puþin doi ani. Adoptatorii au obligaþia
de a participa la activitãþile postadopþie
recomandate de cãtre specialiºti ºi care pot
consta în: informare ºi consiliere pentru copii ºi
pãrinþi; organizarea de cursuri pentru
dezvoltarea capacitãþilor parentale; constituirea
de grupuri de suport pentru copii ºi pãrinþi;
sprijinirea adoptatorilor în vederea informãrii
copilului cu privire la adopþia sa; consilierea
adoptatului în vederea dezvãluirii identitãþii
pãrinþilor fireºti/rudelor biologice; consilierea ºi
pregãtirea adoptatului/pãrinþilor fireºti/rudelor
biologice în vederea contactãrii. În situaþia în
care adoptatorii, în mod nejustificat, refuzã sã
participe la activitãþile postadopþie recomandate
sau sã informeze copilul cu privire la adopþia sa,
responsabilul de caz propune prelungirea
perioadei de monitorizare postadoptie peste
termenul minim de doi ani.

Noul pachet legislativ a recunoscut necesitatea
conºtientizãrii problematicii ºi nevoilor copiilor
greu adoptabili, reglementând demersurile
suplimentare ce trebuie realizate în identificarea
unui adoptator sau unei familii adoptatoare
pentru aceastã categorie de copii. Astfel, în afara
campaniilor de informare ºi promovare a adopþiei
interne a acestor copii, pentru fiecare copil care,
în condiþiile legii, este clasificat drept greu
adoptabil se creeazã ºi utilizeazã profilul copilului
greu adoptabil, iar persoanele ºi familiile atestate
ca apte sã adopte pot consulta, la sediul direcþiei
generale de asistenþã socialã ºi protecþia
copilului de la domiciliul lor, informaþiile conþinute
în aceste profiluri. Dacã adoptatorul îºi exprimã
dorinþa de a continua procedura de adopþie cu
un copil greu adoptabil, indiferent de menþiunile
referitoare la numãrul de copii ºi caracteristicile

acestora stabilite în raportul final de evaluare a
capacitãþii de a adopta, se respectã prevederile
legale referitoare la realizarea potrivirii practice,
acordându-se o atenþie suplimentarã modului în
care persoana/familia adoptatoare rãspunde
nevoilor particulare ale copilului.

Recunoaºterea „statutului” de copil greu
adoptabil înseamnã recunoaºterea faptului cã
nu toþi copiii au ºanse egale în încercarea de a
gãsi o familie. Autoritãþile, politicienii,
reprezentanþii societãþii civile, militanþii
antidiscriminare declarã cã fiecare copil are
dreptul la o familie iar statul garanteazã tuturor
copiilor acest drept. Însã, din pãcate, aceºti copii
sunt, voluntar sau nu, victime ale discriminãrii
directe.

În limbajul comun, a discrimina înseamnã a
distinge, a diferenþia. Dar în limbajul juridic,
discriminarea are sensul de a trata o persoanã
într-o modalitate defavorabilã pentru un motiv
interzis/ilegal.

Conform legii, discriminarea directã survine când
o persoanã beneficiazã de un tratament mai
puþin favorabil decât o altã persoanã care a fost,
este sau ar putea fi într-o situaþie comparabilã,
pe baza oricãrui criteriu de discriminare prevãzut
de legislaþia în vigoare. „Prin discriminare se
înþelege orice deosebire, excludere, restricþie
sau preferinþã, pe bazã de rasã, naþionalitate,
etnie, limbã, religie, categorie socialã, convingeri,
sex, orientare sexualã, vârstã, handicap, boalã
cronicã necontagioasã, infectare HIV,
apartenenþa la o categorie defavorizatã, precum
ºi orice alt criteriu care are ca scop sau efect
restrângerea, înlãturarea recunoaºterii, folosinþei
sau exercitãrii, în condiþii de egalitate, a
drepturilor omului ºi a libertãþilor fundamentale
sau a drepturilor recunoscute de lege, în
domeniul politic, economic, social ºi cultural sau
în orice alte domenii ale vieþii publice”( art.2 alin.1
al O.G. nr.137/2000 privind prevenirea ºi
sancþionarea tuturor formelor de discriminare,
republicatã).

În literatura de specialitate, copilul greu adoptabil
este definit ca având urmãtoarele caracteristici:
vârstã mai mare de 3 ani; apartenenþa din punct
de vedere etnic sau rasial categoriilor minoritare,
în special apartenenþa la etnia rromã; probleme
emoþionale, boli cronice, dizabilitãþi fizice ºi/sau
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mintale; a fost supus la diferite forme de abuz
ºi/sau neglijare severã; a fost succesiv pãrãsit
ºi/sau abuzat; are mai mulþi fraþi ºi, potrivit
principiilor protecþiei copilului, ar trebui adoptaþi
împreunã; pãrinþi cu probleme psihice ºi/sau
cronice ori transmisibile.

Chiar dacã, aºa cum am mai spus, motivaþia
adopþiei a evoluat, din pãcate, adopþia mai este
încã privitã ca o acþiune „reparatorie” faþã de
imposibilitatea de a avea un copil biologic, iar
prejudecãþile legate de vârsta, etnia ºi starea de
sãnãtate a copilului ori istoricul „negativ” al
pãrinþilor sunt cât se poate de reale.

În general familiile care se decid iniþieze
demersul adopþiei, afirmã cã îºi doresc doar un
copil sãnãtos. Cu toate acestea, statistic, ºansele
unui copil de etnie rromã, sau cu etnie
nedeclaratã, însã care are trãsãturi specifice
etniei rrome, de a fi adoptat sunt mult mai mici
decât ale unui copil român. Acest lucru se
întâmplã deoarece foarte multe persoane/familii
potenþial adoptatoare, vin cu prejudecãþi
referitoare la etnia rromã, prin raportarea la
adultul de etnie rromã, ºi refuzã sã ia în calcul
adopþia unui copil care are astfel de origini entice.
Viitorii pãrinþi se tem în primul rând de pãrerea
celor din jur; îºi pun întrebãri ºi sunt îngrijoraþi în
ceea ce priveºte reacþia familiei extinse, a
prietenilor, faþã de un copil de etnie rromã: „Ce
vor spune aceºtia?”, „ Îl vor trata vreodatã ce pe
un adevãrat membru al familiei?”, „Vom fi
marginalizaþi de cãtre aceºtia din cauza
copilului?”. În al doilea rând se tem ca fiul sau
fiica lor sã nu moºteneascã trãsãturi de caracter
care, cred ei, sunt specifice exclusiv etniei rrome,
neluând în calcul faptul cã majoritatea acestor
copii sunt crescuþi în familii de români încã de la
naºtere ºi cã le sunt strãine tradiþiile ºi obiceiurile
specifice etniei rrome.

„Cu toate acestea, oare aceºti copii nu meritã o
ºansã la o familie? Nu sunt ºi ei tot copii indiferent
de persoana care le-a dat viaþã? De ce ar fi mai
buni sau mai rãi decât alþi copii? Când decidem
sã adoptãm trebuie sã avem în vedere cã direcþia
generalã de asistenþã socialã ºi protecþia
copilului nu alege pentru noi un copil ci alege
pentru un copil o familie, deoarece primordial
este interesul copilului” - aceasta este opinia unei
familii atestate ca familie aptã sã adopte
exprimatã într-un e-mail.

Dacã existã totuºi persoane sau familii care
opteazã sã adopte un copil indiferent de etnie
acestuia, în ceea ce priveºte starea de sãnãtate
a copilului, toþi viitorii pãrinþi adoptivi cer, fãrã
excepþie, un copil clinic sãnãtos. În aceste
condiþii, copiii cu probleme de sãnãtate, care au
pãrinþi care suferã de boli neuro-psihice, sau cei
încadraþi într-un grad de handicap au ºanse
aproape inexistente sã îºi gãseascã o familie.

Ne întrebãm cine este responsabil pentru
discriminarea acestor copii? Responsabili
suntem cu toþii. Societatea, în întregul ei, trebuie
sã se ocupe mai mult de educarea publicului
larg, în sensul creºterii incluziunii acestor copii
în cât mai multe medii sociale pentru cã oamenii
sunt aceia care trebuie sã devinã toleranþi ºi sã
respecte dreptul acestor copii la a dobândi o
familie prin adopþie. Este poate singura ºansã
pe care o au pentru a duce o viaþã normalã.

Hotãrârea de a adopta este puternic influenþatã
ºi de existenþa sau cunoaºterea unor exemple
de adopþii nereuºite, dar ºi a celor de succes.
Însã, la bazã, decizia este legatã de o serie de
factori care privesc doar familia ºi care
întotdeauna este calculatã ºi planificatã de cãtre
adoptatori. Aºa cum experienþa sarcinii bilogice
necesitã o mare atenþie ºi pregãtire, tot aºa
decizia de a adopta un copil impune cel puþin
la fel de multã grijã ºi implicare.

Una dintre barierele importante în luarea deciziei
de a adopta o constituie dezvãluirea adopþiei ºi
asta pentru cã încã existã o rezistenþã evidentã
din partea societãþii faþã de ideea de adopþie,
sesizabilã mai ales în cazul copiilor greu
adoptabili ºi a familiilor care au copii biologici.
Argumentul cel mai puternic în faþa acestei
realitãþi constã în faptul cã pentru a-ºi construi o
imagine de sine sãnãtoasã ºi a avea o percepþie
corectã a propriei identitãþi fiecare copil adoptat
trebuie sã cunoascã povestea originii sale ºi
sã-ºi accepte trecutul.

Nu ne-am dorit sã facem o „radiografie” a
dorinþele adoptatorilor, ci sã cunoaºtem ºi sã
înþelegem factorii care motiveazã o persoanã
sau o familie sã adopte ºi care îi determinã
alegerile, condiþii esenþiale atât pentru
îmbunãtãþirea ºi adaptarea permanentã a
practicilor în domeniul adopþiei, cât ºi pentru
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crearea unor legãturi afective, de duratã ºi
consistente între copil ºi viitorii lui pãrinþi.

Sã nu uitãm cã adopþia, prin natura sa, schimbã
destine ºi vizeazã un grad deosebit de
sensibilitate sufleteascã. De aceea în procesul
adopþiei se acordã o atenþie deosebitã tuturor
implicaþiilor profunde trãite de copii, familii,
profesioniºti, comunitatea întreagã – abordare
care presupune o responsabilitate foarte mare
asumatã de persoanele ºi familiile care doresc
sã adopte, dar ºi de cãtre specialiºtii care intervin
în diferitele etape procedurale ale adopþiei.

Deºi legislaþia naþionalã descurajeazã orice
încercare de a fi eludatã, adopþia este încã un
subiect litigios datoritã miturilor care planeazã
asupra sa ºi a faptului cã primeazã experienþa
personalã în formarea unei atitudini despre
adopþie în detrimentul informãrii din partea
specialiºtilor în domeniu: sunt prea mulþi paºi de
parcurs pânã la finalizarea adopþiei –
simplificarea procedurii a contribuit implicit ºi la
buna funcþionare a sistemului; copiii adoptabili
au handicap fizic pentru cã provin din centre de
plasament – mulþi copii care par grav afectaþi
pot fi uºor recuperabili în mediul plin de afecþiune
oferit de o familie, însã nu doar problemele lor

de sãnãtate constituie motivul instituþionalizãrii,
ci ºi faptul cã pãrinþii nu au putut sã le ofere
protecþia ºi îngrijirea adecvatã; copiii adoptabili
au prea mult bagaj emoþional – copiii adoptabili
au nevoi complexe, au nevoie sã fie acceptaþi,
înþeleºi ºi iubiþi necondiþionat ºi, în acelaºi timp,
au un potenþial imens de a oferi iubire, rãbdare
ºi înþelegere; instituþiile de stat nu oferã toate
informaþiile despre trecutul copilului –
profesioniºtii din domeniu au obligaþia legalã de
a oferi potenþialilor adoptatori informaþii complete
despre istoricul psiho-socio-medical al copilului
(dar nu ºi despre identitatea pãrinþilor biologici),
premisã primordialã pentru ca numãrul adopþiilor
de succes sã creascã; pãrinþii biologici vor veni
sã-l ia – în situaþia copilului adoptabil, ºi nu a
copilului aflat în plasament, aceastã „variantã”
este imposibil de concretizat.

Dincolo de cifre, statistici, legislaþie sau studii
de caz, problema copiilor instituþionalizaþi ºi, deci,
posibil în nevoie de a fi adoptaþi comportã
aspecte extrem de sensibile, iar identificarea
soluþiilor mulþumitoare pentru soarta lor trebuie
sã rãmânã permanent o preocupare realã a
instituþiilor statului de a gãsi cele mai bune
modalitãþi de rezolvare pe termen lung.
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Abstract

Undoubtedly, children need their own rights, whether individual or distinct, to develop harmoniously and
without limiting their autonomy.

For decades, the residential protection system was the only form of protection that the Romanian state could
offer to children deprived of parental protection. Research and studies on the negative effects of
institutionalization have shown that most children were late in physical and cognitive development, poor
health, nutrition disorders, attachment disorders, relationship difficulties, anxiety, etc., so many of them were
transferred to residential adult centers. The causality of this phenomenon is found in the large number of staff
in this type of institutions, who worked in shifts, making it impossible to establish a constant emotional and
physical contact, but also in the system of organization of “children’s homes” that could not meet the needs
and the specific requirements of each child.

Keywords: child, difficulty, foster, higher interest

Bunãstarea copiilor este un domeniu care i-a interesat pe toþi oamenii pe parcursul mai multor secole,
punându-se mai mare accent în a doua jumãtate a secolului al XIX-lea, când a luat naºtere prima miºcare
preocupatã de aspecte referitoare la dezvoltarea copilului, care pleda pentru protecþia copilului împotriva
neglijãrii, exploatãrii ºi a violenþei. De atunci ºi pânã în prezent, problemele copiilor aflaþi în dificultate ºi
gãsirea celor mai bune soluþii pentru rezolvarea aspectelor critice identificate sunt preocupãri permanente
pentru sistemele asistenþiale din întreaga lume.

Din cauza situaþiei socio-economice precare mulþi copii se aflã în situaþii de risc. Aceºti copii sunt lipsiþi de
siguranþa ºi cãldura oferite de un mediu familial care sã le asigure o dezvoltare armonioasã din diverse
motive – sãrãcia, emigrarea pãrinþilor, abandonul, violenþa, abuzul, neglijarea, nivelul de educaþie al pãrinþilor
etc.

Cuvinte-cheie: copil, dificultate, plasament, interes superior

În ultimii ani eforturile fãcute de þara noastrã s-au
concentrat pe contracararea vulnerabilitãþilor cu
care se confruntã copiii, prin investiþii susþinute
în dezvoltarea ºi bunãstarea copiilor, în baza
unei abordãri integrate ºi holistice, menite sã
asigure respectarea drepturilor copilului,
acoperirea nevoilor copiilor ºi accesul universal
la servicii.

În literatura de specialitate existã o paletã largã
de termeni ce contribuie la înþelegerea concep-

tului de copil aflat în dificultate ºi care includ nu
doar copiii pentru care este necesarã o mãsurã
de protecþie specialã, ci ºi copiii vulnerabili, copiii
în situaþii de risc, copiii cu nevoi de bazã
nesatisfãcute ºi pentru care serviciile alternative
reprezintã o soluþie.

Când ne referim la copilul aflat în dificultate (sau
în situaþie de risc), ne referim la copilul vulnerabil,
victimã a abuzurilor, explotat prin muncã,
neglijat, cu probleme de sãnãtate, cu adicþie, fãrã
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pãrinþi, instituþionalizat, care nu are acces la
educaþie, care nu are condiþii optime de trai, este
lipsit de reprezentare legalã, cãruia nu-i sunt
satisfãcute nevoile de bazã, ai cãrui pãrinþi sunt
plecaþi la muncã în strãinãtate, traficat, cu pãrinþi
alcoolici, cu pãrinþi lipsiþi de abilitãþi parentale,
pãrãsit, ai cãrui pãrinþi nu-i pot satisface nevoile
de creºtere ºi dezvoltare.

Convenþiei Organizaþiei Naþiunilor Unite cu
privire la drepturile copilului, adoptatã la data de
20 noiembrie 1989, intratã în vigoare în
septembrie 1991 ºi ratificat de majoritatea þãrilor
din lume, este primul document internaþional în
care drepturile copilului sunt consemnate ºi
promovate în mod unitar, iar protecþia copilului
se impune de la sine.

România a fost printre primele state care au
ratificat Convenþia, în anul imediat urmãtor
adoptãrii sale, prin Legea nr.18 din 28
septembrie 1990.

În iunie 1997 a fost adoptatã Ordonanþa de
Guvern nr.26 privind protecþia copilului aflat în
dificultate, punând bazele unui nou sistem de
protecþie, prin înfiinþarea în subordinea consiliilor
judeþene a organismelor responsabile de
stabilirea, aplicarea ºi urmãrirea mãsurilor de
protecþie a copilului aflat în dificultate, ºi anume:
comisiile pentru protecþia copilului – concepute
ca organe de specialitate ale administraþiei
publice locale, ºi serviciile

publice specializate pentru protecþia copilului –
având ca misiune asigurarea protecþiei copiilor
aflaþi în dificultate, acordarea de asistenþã în
realizarea ºi exercitarea drepturilor lor ºi
acordarea de sprijin familiei pentru prevenirea
situaþiilor ce pun în pericol securitatea ºi
dezvoltarea copilului.

În perioada 1998-2004 sistemul de protecþie a
copilului din România a parcurs mai multe etape,
trecând printr-un proces continuu de reformã,
fiind modificat ºi îmbunãtãþit.

În anul 2005 acest proces a culminat cu
redefinirea întregului sistem de asistenþã socialã,
prin intrarea în vigoare a Legii nr.272/2004
privind protecþia ºi promovarea drepturilor
copilului, republicatã în 2016, cu modificãrile ºi
completãrile ulterioare.

Noul cadru legal asigurã, într-o mãsurã mai
largã, respectarea, promovarea ºi garantarea
drepturilor copilului printr-o serie de mãsuri ce
privesc identitatea, dreptul la libertatea de
gândire, de conºtiinþã ºi de religie, creºterea sa
în condiþii care sã-i permitã dezvoltarea fizicã,
mentalã, spiritualã, moralã ºi socialã, dreptul la
protecþie alternativã, asistenþã medicalã specialã
etc.

Rolul principal în ocrotirea minorului îl are familia,
intervenþia statului ºi a colectivitãþilor locale
având un caracter subsidiar, numai în mãsura
în care protecþia copilului în propria familie nu
este posibilã sau nu este în interesul acestuia.
În acest caz, instituþiile specializate ale statului
au obligaþia de a interveni prin mãsuri de
protecþie alternativã a copilului ºi de a sprijini
sau de a prelua integral, prin mãsuri cu caracter
temporar sau permanent, sarcina ocrotirii
acestuia.

Legea nr.272/2004 privind protecþia ºi
promovarea drepturilor copilului, republicatã,
coreleazã legislaþia noastrã internã în materie
cu jurisprudenþa Curþii Europene a Drepturilor
Omului, care a subliniat cã, pentru un copil, faptul
de a trãi împreunã cu pãrinþii sãi reprezintã o
componentã fundamentalã a vieþii de familie
astfel încât plasarea acestuia într-o instituþie de
protecþie socialã reprezintã, în sine, o ingerinþã
în viaþa familialã a celor interesaþi.

Actul normativ stabileºte o serie de principii ce
trebuie respectate pentru protecþia ºi
promovarea drepturilor copilului: respectarea ºi
promovarea cu prioritate a interesului superior
al copilului; egalitatea ºanselor ºi nediscri-
minarea; responsabilizarea pãrinþilor cu privire
la exercitarea drepturilor ºi îndeplinirea obliga-
þiilor pãrinteºti; primordialitatea responsabilizãrii
pãrinþilor cu privire la respectarea ºi garantarea
drepturilor copilului; descentralizarea serviciilor
de protecþie a copilului, intervenþia multisectorialã
ºi parteneriatul dintre instituþiile publice ºi
organismele private autorizate; asigurarea unei
îngrijiri individualizate ºi personalizate pentru
fiecare copil; respectarea demnitãþii copilului;
ascultarea opiniei copilului ºi luarea în consi-
derare a acesteia, þinând cont de vârsta ºi de
gradul sãu de maturitate; asigurarea stabilitãþii
ºi continuitãþii în îngrijirea, creºterea ºi educarea
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copilului, þinând cont de originea sa etnicã,
religioasã, culturalã ºi lingvisticã, în cazul luãrii
unei mãsuri de protecþie; celeritate în luare a
oricãrei decizii cu privire la copil; asigurarea
protecþiei împotriva abuzului, neglijãrii,
exploatãrii ºi oricãrei forme de violenþã asupra
copilului; interpretarea fiecãrei norme juridice
referitoare la drepturile copilului în corelaþie cu
ansamblul reglementãrilor din aceastã materie.

De dispoziþiile acestei legi beneficiazã copiii
cetãþeni români aflaþi pe teritoriul României, copiii
cetãþeni români aflaþi în strãinãtate, copiii fãrã
cetãþenie aflaþi pe teritoriul României, copiii care
solicitã sau beneficiazã de o formã de protecþie
în condiþiile reglementãrilor legale privind statutul
ºi regimul refugiaþilor în România, copiii cetãþeni
strãini aflaþi pe teritoriul României în situaþii de
urgenþã constatate, în condiþiile prezentei legi,
de cãtre autoritãþile publice române competente.

Protecþia specialã a copilului este definitã ca
ansamblul mãsurilor, prestaþiilor ºi serviciilor
destinate îngrijirii ºi dezvoltãrii copilului lipsit,
temporar sau definitiv, de ocrotirea pãrinþilor sãi
sau a celui care, în vederea protejãrii intereselor
sale, nu poate fi lãsat în grija acestora. Totodatã,
sunt detaliate categoriile de copii care pot
beneficia de o mãsurã de protecþie specialã:
copilul ai cãrui pãrinþi sunt decedaþi, necunoscuþi,
decãzuþi din exerciþiul drepturilor pãrinteºti sau
cãrora li s-a aplicat pedeapsa interzicerii
drepturilor pãrinteºti, puºi sub interdicþie,
declaraþi judecãtoreºte morþi sau dispãruþi, când
nu a putut fi instituitã tutela; copilul care, în
vederea protejãrii intereselor sale, nu poate fi
lãsat în grija pãrinþilor din motive neimputabile
acestora; copilul abuzat sau neglijat; copilul gãsit
sau copilul pãrãsit în unitãþi sanitare; copilul care
a sãvârºit o faptã prevãzutã de legea penalã ºi
care nu rãspunde penal.

Plasamentul copilului lipsit temporar sau definitiv
de ocrotirea pãrinþilor sãi constituie o mãsurã
de protecþie specialã, cu caracter temporar ce
poate fi dispusã dupã caz, la: o persoanã sau
familie, un asistent maternal profesionist sau un
serviciu de tip rezidenþial (servicii organizate pe
model familial, din care fac parte centre de
plasament, centre de primire a copiilor în regim
de urgenþã, centre maternale º.a.m.d.).
Plasamentul copilului care nu a împlinit vârsta
de 3 ani poate fi dispus numai la familia extinsã

sau substitutivã, plasamentul acestuia într-un
serviciu de tip rezidenþial fiind interzis.

Persoana sau familia care primeºte un copil în
plasament trebuie sã aibã domiciliul în România
ºi sã fie evaluatã de cãtre direcþia generalã de
asistenþã socialã ºi protecþia copilului cu privire
la garanþiile morale ºi condiþiile materiale pe care
trebuie sã le îndeplineascã pentru a primi un
copil în plasament.

Plasamentul copilului se stabileºte de cãtre
comisia pentru protecþia copilului, cu acordul
pãrinþilor pentru copiii ce nu pot fi lãsaþi în grija
lor dar din motive neimputabile acestora ºi pentru
cei care au sãvârºit o faptã penalã, dar nu
rãspund penal. Mãsura se stabileºte de instanþa
judecãtoreascã, la cererea direcþiei generale de
asistenþã socialã ºi protecþia copilului în
urmãtoarele situaþii: în cazul copiilor ai cãror
pãrinþi sunt decedaþi, necunoscuþi, decãzuþi din
exerciþiul drepturilor pãrinteºti sau cãrora li s-a
aplicat pedeapsa interzicerii drepturilor
pãrinteºti, puºi sub interdicþie, declaraþi
judecãtoreºte morþi sau dispãruþi, ai copiilor
abuzaþi sau neglijaþi, gãsiþi sau pãrãsiþi în unitãþi
sanitare atunci când se înlocuieºte mãsura
plasamentului în regim de urgenþã; în situaþia
copiilor care, în vederea protejãrii intereselor lor,
nu pot fi lãsaþi în grija pãrinþilor din motive
neimputabile acestora, atunci când nu existã
acordul pãrinþilor/unuia dintre pãrinþi pentru
instituirea unei mãsuri de protecþie; copilul care
a sãvârºit o faptã prevãzutã de legea penalã ºi
care nu rãspunde penal, atunci când nu existã
acordul pãrinþilor/unuia dintre pãrinþi pentru
instituirea unei mãsuri de protecþie

Pe toatã durata acestei mãsuri de protecþie
specialã copilul are domiciliul la persoana,
familia, asistentul maternal sau serviciul de tip
rezidenþial care îl are în îngrijire, însã drepturile
ºi obligaþiile pãrinteºti se menþin atunci când
mãsura a fost dispusã de comisia pentru
protecþia copilului. În cazurile în care plasamentul
s-a stabilit de instanþa judecãtoreascã aceste
drepturi sunt exercitate de cãtre directorul
direcþiei generale de asistenþã socialã ºi protecþia
copilului.

Avantajul esenþial al plasamentului familial
constã în posibilitatea de a oferi copilului mediu
familial provizoriu, când acesta nu poate trãi în
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familia naturalã ºi nici nu poate beneficia de o
familie adoptivã. Problema esenþialã a
plasamentului rezidã în coexistenþa a douã familii
responsabile de soarta aceluiaºi copil. Aceastã
situaþie trebuie sã fie pe deplin acceptatã de
familia care primeºte copilul în plasament ºi sã
facã obiectul unei urmãriri permanente de cãtre
personalul specializat.

Este unanim recunoscut faptul cã plasamentul
familial, ca demers specific, necesitã: cadru
juridic ºi reglementãri administrative precise,
practicieni cu o formare profesionalã adaptatã,
mijloace de control ºi statut clar ºi solid pentru
familiile ocrotitoare.

România a înregistrat progrese semnificative în
ultimii 20 de ani în ceea ce priveºte reducerea
numãrului de copii instituþionalizaþi, recunoscând
faptul cã acest tip de îngrijire – îngrijire de tip
rezidenþial, are efecte negative, mai ales asupra
dezvoltãrii copilului de vârstã micã, ºi a reuºit
sã îmbunãtãþeascã substanþial serviciile de
protecþie a copilului prin dezvoltarea
alternativelor de tip familial. Astfel, la sfârºitul
anului 2016, la nivel naþional, numãrul copiilor
separaþi de familie printr-o mãsurã de protecþie
specialã era în scãdere atât în ceea ce priveºte
copiii instituþionalizaþi, cât ºi în privinþa celor aflaþi

în protecþie de tip familial. Statisticile aratã cã
mai mult de jumãtate din copiii instituþionalizaþi
sunt îngrijiþi în case de tip familial ºi apartamente
– 52,3%, alþi 38,6% dintre copii sunt îngrijiþi în
centre de plasament clasice ºi modulate, iar
9,1% sunt protejaþi în centre maternale, centre
de primire în regim de urgenþã ºi alte tipuri de
servicii rezidenþiale.

Ca rãspuns la problema riscului de sãrãcie ce
atinge un nivel disproporþional de ridicat în rândul
copiilor ºi al tinerilor, þara noastrã are stabilitã
ca prioritate majorã a politicilor sociale pentru
perioada urmãtoare dezvoltarea serviciilor
sociale, în sensul creºterii gradului de acoperire,
accesului ºi calitãþii. Acordarea ajutoarelor
financiare familiilor celor mai vulnerabile
reprezintã un demers necesar, dar nu suficient,
de aceea este nevoie ºi de reorientarea cãtre
dezvoltarea serviciilor de prevenire a separãrii
copilului de pãrinþii sãi. Realizarea unor reforme
atât de complexe necesitã crearea de servicii
integrate care sã asigure armonizarea ºi
alinierea diferitelor programe ºi intervenþii cu
ajutorul unor asistenþi sociali ºi ai altor
profesioniºti cu atribuþii în domeniu abilitaþi, bine
pregãtiþi, precum ºi alocarea bugetarã care sã
facã posibilã implementarea acestor servicii.
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Abstract

“The child is a living man. He is not at least an ornament in our lives, but is an individual, complex and rich
life.” (Anton S. Makarenko). That’s why he needs to grow and develop in an appropriate, healthy and comfortable
environment.

The most appropriate medium for the physical, emotional, intellectual development of any child is the family
in which it was born. How to keep it in their biological family is not possible for various reasons (poverty,
broken home, domestic violence) are recommended alternatives to institutionalization, among them being
AND placement of the child in foster care professional.

Foster care is a modern form of protection, of the child in difficulty, the preferred alternative to residential
care, given the importance of family environment for development physical, emotional and intellectual
environment of the child, because it gives the possibility to develop a sense of security and belonging. The
alternative of family-type institutions was a step forward in trying to replace the classical institutions of the
state with forms that come more to meet individual needs specific to each individual.
Keywords: child in difficulty, the concept of social need, professional nursing assistant, foster mother.

“Copilul este un om viu. El nu este câtuºi de puþin
un ornament în viaþa noastrã, ci e o viaþã
individualã, complexã si bogatã.” (Anton S.
Makarenko). De aceea el trebuie sã creascã ºi
sã se dezvolte într-un mediu adecvat, sãnãtos
ºi confortabil.

Cel mai propice mediu de dezvoltare fizicã,
emoþionalã, intelectualã a oricãrui copil este
familia în care s-a nãscut. Cum menþinerea
acestuia în familia biologicã nu este posibilã din
diferite motive (sãrãcie, familie dezorganizatã,
violenþã domesticã), sunt recomandate
alternative la instituþionalizare, printre acestea
numãrându-se ºi plasamentul copilului la
asistentul maternal profesionist.

Asistenþa maternalã este o formã de ocrotire
modernã, a copilului în dificultate, o alternativã
preferatã la ocrotirea de tip rezidenþial, datoritã
importanþei mediului familial pentru dezvoltarea
fizicã, emoþionalã ºi intelectualã a copilului,
pentru cã dã posibilitatea dezvoltãrii

sentimentului de securitate ºi apartenenþã.
Alternativa instituþiilor de tip familial a constituit
un pas înainte în tentativa de a înlocui instituþiile
clasice ale statului cu forme care sã vinã mai
mult în întâmpinarea nevoilor individuale,
specifice fiecãrui copil.

Asistentul maternal profesionist a fost mediatizat
tot mai mult în ultima perioadã din cauza crizei
economice ºi financiare cu care ne confruntãm
la nivel naþional ºi care afecteazã implicit ºi
domeniul asistenþei sociale.

Asistenta maternala este o alternativã preferatã,
o formã de ocrotire a copilului în dificultate, mult
mai potrivitã decât ocrotirea de tip rezidenþial,
un mediu propice de dezvoltare adecvatã a
copilului atât fizicã dar ºi psiho-socialã.

Plasamentul la asistentul maternal (ca mãsurã
de protecþie pentru copiii aflaþi în dificultate la
modul general ºi pentru copiii cu dizabilitãþi în
mod special) a fost o mare schimbare de
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mentalitate la români ºi chiar la familiile biologice
ale copiilor plasaþi. Copiii nu mai sunt etichetaþi,
sunt acceptaþi în mare mãsurã de societate,
comunitate, grãdiniþe, ºcoli.

Delimitãri conceptuale

Conceptul de nevoie socialã: reprezintã
ansamblul de cerinþe indispensabile fiecãrei
persoane pentru asigurarea condiþiilor de viaþã
în vederea integrãrii sociale.

Copilul în dificultate este: copil pãrãsit în unitatea
spitaliceascã, copil vulnerabil, copil victimã a
abuzurilor, copil exploatat prin muncã, copil
neglijat, copil cu probleme de sãnãtate, copil
dependent, copil fãrã pãrinþi, copil instituþio-
nalizat, copil needucat sau a cãrui evoluþie
ºcolarã este periclitatã, copil care nu are acces
la educaþie, copil care nu are condiþii optime de
trai, copil care nu este reprezentat legal, copil
cãruia nu îi sunt satisfãcute nevoile de bazã,
copilul „singur acasã” (ai cãrui pãrinþi sunt plecaþi
la muncã în strãinãtate), copil cu pãrinþi alcoolici,
copil traficat, copil care are pãrinþi needucaþi în
privinþa vieþii de familie, copil ale cãrui nevoi de
creºtere nu pot fi satisfãcute de cãtre pãrinþi.

Asistent maternal profesionist - o persoanã
atestatã în condiþiile legii, angajatã a Direcþiei
Generale de Asistenþã Socialã ºi Protecþia
Copilului, care îngrijeºte unul sau mai mulþi copii
la domiciliul sãu. Asistentul maternal profesionist
îºi desfãºoarã activitatea în baza unui atestat
eliberat de cãtre Comisia pentru Protecþia
Copilului, care este valabil o perioadã de trei ani.
În baza acestui atestat, asistentul maternal
profesionist primeºte copii în plasament,
oferindu-le îngrijire individualã ºi personalizatã.

Asistenþa maternalã - mãsurã de protecþie
specialã temporarã, instituitã pentru copiii de la
zero pânã la trei ani, indiferent de sex, etnie si
religie.

O altã alternativã la parentalitatea naturalã,
apare cea temporarã, desemnatã în literatura
englezã ca parentalitate – foster; sistemul formal
de substituire temporarã a parentalitãþii este
numit în România asistenþã maternalã. Specific
acestui aranjament cvasiparental este faptul cã
„îngrijirea substitutivã nu existã în principal
pentru beneficiul adulþilor care vor sa aibã copii,
ci pentru a substitui sau a suplimenta familiile

care, dupã toate aparenþele, nu îºi îngrijesc sau
nu pot sã îºi îngrijeascã în mod adecvat proprii
copii” .

Pregãtirea copilului pentru plasamentul la
asistentul maternal profesionist

Plasarea ºi îngrijirea copilului la asistentul
maternal profesionist potrivit Ordinului         nr.
35/ 2003.

Dupã Mihãilã Gheorghe (Mihãilã, 2010), fiecare
copil are dreptul de a beneficia de serviciul de
asistenþã maternalã, dacã se impune acest lucru,
fãrã nici o discriminare de sex, origine, etnie,
rasã sau religie. Copilul are propria identitate,
serviciul de asistenþã maternalã acþionând în
virtutea valorizãrii ºi promovãrii respectului de
sine al fiecãrui copil; asistentul maternal ºi
asistentul social al copilului lucreazã împreunã
la creºterea respectului de sine al copilului ºi la
dezvoltarea sentimentului cã este util.
Recomandarea mãsurii plasamentului la
asistentul maternal trebuie fundamentatã de
eliminarea celorlalte posibilitãþi de sprijinire a
familiei de cãtre serviciul public specializat pentru
protecþia copilului (SPSPC) / organism privat
autorizat (OPA), în vederea menþinerii copilului
în propria familiei.

Copilul plasat la asistentul maternal trebuie sã
aibã întocmit un plan de permanenþã ºi toate
activitãþile propuse în acest plan vor fi
implementate. Planul individual de protecþie
(PIP) este un instrument de lucru complex, prin
care se stabilesc scopul ºi finalitatea
plasamentului, se urmãreºte ºi se direcþioneazã,
în evoluþie întreaga activitate depusã pentru
asigurarea bunãstãrii copilului ºi respectarea
interesului sãu superior. Acesta se întocmeºte
înainte de plasarea copilului, urmând a fi revizuit
periodic la 3 luni sau ori de câte ori este nevoie,
atunci când se stabileºte PIP-ul este obligatoriu
participarea tuturor celor implicaþi.

Elementele care trebuie cuprinse la întocmirea
planului individual de permanenþã sunt:
dezvoltarea copilului; starea de sãnãtate a
copilului; educaþia copilului în funcþie de vârstã;
menþinerea legãturii copilului cu familia biologicã,
dacã este în interesul superior al copilului;
activitatea asistentului social responsabil de caz;
reuºita plasamentului ºi planul cu privire la copil
ºi responsabilitãþi.
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Plasarea copilului la asistentul maternal
profesionist se realizeazã numai în urma unui
atent proces de potrivire a copilului cu asistentul
maternal, acest proces constând în identificarea
ºi pregãtirea unei familii care sã rãspundã
nevoilor specifice ale copilului care urmeazã sã
fie plasat. Plasarea copilului la asistentul
maternal profesionist se realizeazã numai în
urma unui atent proces de potrivire a copilului
cu asistentul maternal.

Decizia de plasare a copilului va fi luatã
þinându-se cont de opinia copilului în funcþie de
vârstã ºi capacitatea lui de înþelegere ºi acolo
unde este cazul, de opinia familiei copilului.

Asistentul social al copilului þine cont cu prioritate,
în recomandarea mãsurii de protecþie, de
posibilitatea plasãrii copilului împreunã cu fraþii/
surorile acestuia, dacã aceasta nu contravine
interesului superior al copilului. Asistentul social
al copilului se asigurã cã în procesul de potrivire
copilul dispune de o perioadã de acomodare cu
viitorul asistent maternal pentru a-ºi putea
exercita dreptul la opinie cu privire la decizia de
plasare; înainte de mutarea propriu-zisã a
copilului, asistentul social al copilului se asigurã
cã acesta cunoaºte familia ºi mediul asistentului
maternal. Aceastã perioadã de acomodare
implicã parcurgerea a trei faze: prima întâlnire a
copilului cu asistentul maternal se va desfãºura
într-un spaþiu în care copilul se simte în
siguranþã; apoi are loc întâlnirea pe un teren
neutru ºi mai apoi vizita la domiciliul asistentului
maternal. Asistentul social al copilului implicã în
procesul de potrivire copilul, familia acestuia,
asistentul maternal ºi familia sa, alþi copii aflaþi
în plasament la asistentul maternal, precum ºi
alþi specialiºti.

Recomandarea stabilirii mãsurii de plasament a
copilului la asistentul maternal este o consecinþã
a evoluþiei favorabile a procesului de acomodare.

De asemenea, întâlnim frecvent la aceºti tineri
aspiraþii neconcordante cu capacitãþile
personale. Frica de a-si depãºi condiþia, frica de
un imaginar stigmat social, neîncrederea în sine,
pot conduce la subapreciere. în schimb, lipsa
de responsabilitate, mediul protejat în care s-au
format, fac ca multi tineri sã aspire la un statut
social, la o profesie cãreia nu-i pot face faþa.

Literatura de specialitate ºi experienþa în
domeniu aratã cã în momentul abandonului, a
separãrii copilului de mamã sau de persoana
maternal substitutivã, pe întreaga perioadã a
instituþionalizãrii copiilor, se pot observa,
diferenþiat de copilul provenit dintr-o familie, o
serie de consecinþe-efecte indezirabile, negative
ce afecteazã întreaga dezvoltare a copilului. Pe
fondul instituþionalizãrii copilului într-un centru de
plasament, atât în momentul cât ºi în perioada
instituþionalizãrii, literatura de specialitate
evidenþiazã o serie de efecte nedorite, ce apar
unilateral sau concomitent, pe întregul traseu de
dezvoltare generalã a copiilor instituþionalizaþi.

Unii autori (R.A. Spitz si J. Bowlby), în studiile
lor, au arãtat ca datoritã deprivãrii materne ºi a
separãrii, copiii instituþionalizaþi prezentau
sindrom de nedezvoltare, de apatie, denumit,
dupã Spitz, “depresie analiticã” (depresie
datoratã lipsei de suport)

Sindromul de hospitalism (instituþionalizare):
este caracterizat prin întârzierea dezvoltãrii
fizice, psihologice ºi sociale a copiilor abandonaþi
ºi instituþionalizaþi, se acutizeazã pe fondul
instalãrii ºi dezvoltãrii sindromului de hospitalism.
Datoritã neglijãrii, reducerii semnificative a
numãrului de contacte dintre adulþi ºi copii
precum ºi a activitãþilor de îngrijire ºi educare
deficitare, astfel de copii nu sunt trataþi ca
persoane autonome, cu trebuinþe, nevoi, cerinþe,
aºteptãri, interese, dorinþe ºi tendinþe proprii sau
cu o istorie personalã (caietul personal pe
care fiecare copil instituþionalizat ar trebui sã-l
aibã).

Deprivarea afectivã ºi tulburãri emoþionale sunt
alte consecinþe ale instituþionalizãrii.

Literatura de specialitate ne relevã în cazul
copilului instituþionalizat cã deprivarea afectiva
este strâns legatã de aºa numitul fenomen de
piticism, care se caracterizeazã printr-o statura
foarte micã, întârziere în dezvoltarea scheletului,
a organismului, în general, a funcþiilor sale
biologice reflectatã printr-o întârziere a maturitãþii
sexuale. S-a observat ca deprivarea afectivã
duce la piticism chiar în condiþiile în care
alimentaþia este corespunzãtoare. De
aceea, dieta alimentarã adecvatã nu conduce
automat la recuperarea întârzierii în dezvoltare,
decât în momentul în care tulburãrile emoþionale
nu sunt corectate.
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Studiul Bucharest Early Intervention Project
(BEIP), demarat în anul 2000 a precizat cã prin
plasarea copiilor în asistenþã maternalã s-a
constatat o îmbunãtãþire în multe aspecte ºi ca
vârsta la care copiii au fost scosi din instituþii ºi
plasaþi în familie a jucat rolul cel mai important
în recuperarea lor. “La cei care aveau pana în
doi ani s-a constatat o îmbunãtãþire a activitãþii
creierului, dar ºi efecte foarte bune asupra
coeficientului de inteligenþã ºi a ataºamentului.
Nu am vãzut efecte benefice în toate cazurile.
Au fost situaþii în care nu s-au vãzut îmbunãtãþiri,
dar aceste situaþii au fost în cazurile în care nu
au fost scoºi din instituþii suficient de repede”, a
mai spus Nelson. Cercetãrile de pânã acum au
demonstrat cã minorii plasaþi în asistenta
maternalã au mai puþine tulburãri emoþionale ºi
anxietãþi în comparaþie cu aceia care au
continuat sã trãiascã în instituþii, dar ºi faptul cã
momentul intervenþiei conteazã foarte mult. “Acei
copii care au fost scoºi din instituþii ºi plasaþi în
asistenþã maternalã înaintea vârstei de doi ani
au rezultate mai bune în mod special în
domeniile cognitiv, al dezvoltãrii limbajului, al
sãnãtãþii mentale, al activitãþii cerebrale ºi al
abilitãþilor sociale, comparativ cu cei plasaþi dupã
vârsta de doi ani. Când aceºti copii au fost duºi
în asistenþã maternalã, unele probleme
psihiatrice, precum anxietatea, depresia, au fost
rezolvate. În ceea ce priveºte ataºamentul,
capacitatea copilului de a dezvolta relaþii cu un
adult, copiii din instituþii nu puteau sã dezvolte
relaþii cu lucrãtorii sociali, dar când i-am scos ºi
i-am plasat în familie, au putut dezvolta relaþii
cu asistenþii maternali.

Asistentul maternal are un rol important în
creºterea ºi educarea copilului aflat în
plasament. Acesta trebuie sã respecte obligaþiile
ºi responsabilitãþile prevãzute în convenþia de
plasament pentru fiecare copil.

De asemenea, asistentul maternal profesionist
trebuie sã tinã cont de procedurile, metodologia
ºi regulamentelor interne elaborate de angajator.

Persoana în cauzã trebuie sã urmeze cursul de
formare profesionalã în funcþie de recomandãrile
asistentului social. Asistentul maternal
profesionist va asigura îngrijirea copilului
conform standardelor prevãzute în ghidul
metodologic.

Totodatã, acesta va sprijini minorul sã menþinã
ºi sã dezvolte relaþiile cu familia ºi alte persoane
reprezentative în viaþa copilului. Copilul plasat
la asistentul maternal profesionist trebuie sa aibã
întocmit un plan individualizat de protecþie ce
conþine toate activitãþile care vor fi implementate.

Acest plan este un instrument de lucru complex
prin care se stabilesc scopul ºi finalitatea
plasamentului, se urmãreºte ºi se direcþioneazã,
în evoluþie întreaga activitate depusã pentru
asigurarea bunãstãrii copilului ºi respectãrii
interesului sãu superior. Planul individualizat de
protecþie trebuie revizuit periodic la 3 luni sau
ori de câte ori este nevoie, la întocmirea lui
participã toþi cei implicaþi.

Asistentul social tine cont cu prioritate de
posibilitatea plasãrii copilului împreunã cu fraþii/
surorile dacã acest lucru nu contravine
interesului sãu superior.

Finalitãþi ale planului individualizat de
protecþie. Adopþia

Prin adopþie se stabilesc filiaþia dintre adoptat ºi
adoptator, precum ºi legãturi de rudenie între
adoptat ºi rudele adoptatorului.

Scopul adopþiei este acela de a asigura protecþie
intereselor personale nepatrimoniale ºi
patrimoniale ale copiilor lipsiþi de ocrotire
pãrinteascã sau, dupã caz, de ocrotire
corespunzãtoare.

Legea nr. 273/2004 prevede cã în cursul
procedurii adopþiei este necesarã respectate
urmãtoarele principii:

Principiul interesului superior al copilului

Consacrarea acestui principiu este urmarea
fireascã a faptului cã scopul adopþiei este acela
de a asigura protecþia intereselor patrimoniale
ºi nepatrimoniale ale copiilor lipsiþi de ocrotire
pãrinteascã sau de o ocrotire corespunzãtoare.

Principiul creºterii ºi educãrii copilului într-un
mediu familial

S-a constatat cã instituþionalizarea copiilor lipsiþi
de ocrotire pãrinteascã sau a cãror situaþie de
familie este periclitatã prin comportamentul
pãrinþilor, respectiv internarea lor în centre cu
un numãr crescut de copii aflaþi în ocrotire, este
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o soluþie greºitã ºi care nu a condus la bune
rezultate, tendinþa actualã este aceea de a
asigura ocrotire în centre mici, de tip familial, în
acest scop se urmãreºte creºterea numãrului
de asistenþi maternali ºi în timp, înlãturarea totalã
a centrelor cu numãr mare de copii ocrotiþi.

Principiul continuitãþii în educarea copilului,
þinându-se seama de originea sa etnicã, culturalã
ºi lingvisticã.

Acest principiu trebuie avut în vedere la
încuviinþarea adopþiei interne ºi constituie motivul
pentru care adopþia internaþionalã a copilului cu
domiciliul în România este permisã numai în
cazul în care adoptatorul sau unul dintre soþii
din familia adoptatoare, care domiciliazã în
strãinãtate, este bunicul copilului pentru care a
fost încuviinþatã deschiderea procedurii adopþiei
interne.

Principiul informãrii copilului ºi luãrii în
considerare a opiniei acestuia în raport cu vârsta
ºi gradul sãu de maturitate.

Pentru punerea în practicã a acestui principiu,
Legile nr. 272 ºi 273/2004, republicate, au
prevãzut obligaþia organelor administrative,
implicate în procedura adopþiei, dar ºi în protecþia
specialã a copilului, sã-l informeze ºi sã-l
consilieze în legãturã cu orice mãsurã ce
urmeazã a se dispune cu privire la persoana sa,
precum ºi obligaþia instanþelor de a asculta
copilul mai mare de 10 ani de fiecare datã când
urmeazã a se lua o mãsurã în privinþa acestuia.
Se poate dispune ºi ascultarea copilului mai mic
de 10 ani, atunci când instanþa considerã
necesar.

 Când autoritatea competentã refuzã ascultarea
copilului mai mare de 10 ani, existã obligaþia
emiterii unei decizii motivate în acest sens.

Reintegrarea copiilor în familia biologicã

O condiþie esenþialã în reintegrarea familialã este
restabilirea legãturilor dintre pãrinþi sau alþi
membrii ai familiei biologice ºi copil. Aceastã
condiþie a fost subliniatã de cãtre reprezentanþii
Direcþiei Generale de Asistenþã Socialã ºi
Protecþia Copilului, de specialiºtii din sistemul
de protecþie ºi de pãrinþi.

ªansele de reintegrare sunt cu atât mai ridicate
cu cât pãrinþii au þinut în permanenþã legãtura

cu copiii lor prin vizite sau prin petrecerea
vacanþelor împreunã.

În evaluarea familiei biologice a copilului aflat
într-o formã de protecþie specialã se urmãreºte
surprinderea modului în care s-au schimbat
condiþiile care au dus la instituirea unei mãsuri
de protecþie specialã.

Evaluarea detaliatã a familiei nu este doar o
metodã de diagnosticare a situaþiei familiei la un
moment dat, ci o formã de intervenþie pentru
pregãtirea mediului familial în vederea
reintegrãrii copilului.

Dintre toþi factorii care influenþeazã creºterea
ºanselor de reintegrare familialã a copilului, cel
mai important pentru reuºitã îl reprezintã
hotãrârea pãrinþilor/familiei de a reintegra copilul.
În cazul reintegrãrii într-o familie monoparentalã,
este necesarã implicarea familiei lãrgite pentru
consolidarea deciziei si asumarea eforturilor.

Consilierea este vãzutã ca o tehnicã foarte
importantã în procesul de reintegrare ºi de
aceea, este necesar sã se punã accent pe
scopurile pe care intervenþia le are în procesul
de reintegrare.

Beneficiarii serviciilor de reintegrare
conºtientizeazã doar sprijinul practic, punctual
ºi îndrumarea cãtre acþiuni ce produc rezultate
imediate Astfel, în lucrul cu familiile care doresc
reintegrarea se impune trasarea scopurilor ºi a
obiectivelor pe termen scurt, aspecte care se
regãsesc în planurile de intervenþie specificã.

Consilierea pune accentul pe resursele ºi
punctele tari ale beneficiarilor, scopurile fiind
exprimate într-un limbaj pozitiv ºi considerate
surse esenþiale în motivarea acestora pentru
schimbare.

Perioada de monitorizare postreintegrare are un
rol important în determinarea condiþiilor în care
trãieºte copilul, pentru identificarea unor posibile
schimbãri în situaþia familiei ºi pentru o posibilã
intervenþie de urgenþã în cazul în care familia
are nevoie de sprijin ca sã depãºeascã anumite
momente de crizã.

Reintegrarea se realizeazã doar dacã este în
interesul superior al copilului.

Un factor care susþine reintegrarea copiilor în
familie este cel legat de accesul la unele servicii
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din comunitate. Existenþa unor servicii
comunitare, cum ar fi centrele de zi, centrele de
consiliere ºi sprijin pentru pãrinþi, grupurile de
suport poate sprijini reintegrarea copilului în
familia naturalã.

Conectarea familiei la reþeaua de servicii din
comunitate, chiar înainte de începerea
demersurilor de reintegrare a copilului,
reprezintã un mod de intervenþie menit sã
motiveze ºi sã susþinã pãrinþii în încercãrile lor
de reintegrare a copilului ºi de readaptare a
acestuia în noul context familial.

Serviciile de monitorizare dupã realizarea
reintegrãrii au rolul de a sprijini familia ºi de a-i
oferi siguranþa accesãrii serviciilor specialiºtilor
daca apar probleme.

Un alt factor care intrã în ecuaþia unei reintegrãri
familiale reuºite este calitatea relaþiei dintre
asistentul social ºi pãrinþii copilului.

Acesta este un rezultat al modului în care se
definesc aºteptãrile fiecãrei pãrþi ºi în care se
duc la bun sfârºit sarcinile alocate celor care intrã
în aceastã relaþie.

Inserþia socio-profesionalã a tinerilor care
pãrãsesc sistemul de protecþie

Pregãtirea adecvatã pentru ieºirea din sistemul
de protecþie a copilului este fundamentalã pentru
reuºita integrãrii sociale ºi profesionale a tinerilor
postinstituþionalizaþi.

Este bine ca activitatea de pregãtire pentru
ieºirea din sistem sã înceapã cât mai timpuriu.
Chiar de la intrarea copilului în sistemul de
protecþie! Este parte integrantã din pregãtirea
pentru viaþa independentã. Iar pregãtirea pentru
viaþa independentã este continuã ºi permanentã,
fie cã este vorba de acþiuni planificate ca rãspuns
la anumite nevoi identificate, fie cã este vorba
de o atitudine constantã ºi un anumit mod de
relaþionare cu tânãrul.

Echipa de profesioniºti implicatã din sistemul
rezidenþial, profesorii, familia, colegii, orice
instituþie, serviciu, asociaþie, persoanã din
comunitate care poate interveni în formarea
tânãrului pentru viaþa independentã ºi în
asigurarea integrãrii lui în viaþa socialã.

Un rol esenþial în activitatea de pregãtire a
tinerilor pentru ieºirea din sistemul de protecþie

a copilului îl are educatorul specializat. Aflat în
relaþie directã cu tânãrul, educatorul intervine în
mod direct în formarea, educarea ºi dezvoltarea
autonomiei personale ºi sociale a tânãrului, atât
prin modul de organizare a activitãþilor cotidiene,
de realizare a activitãþilor de educare informalã
ºi nonformalã planificate, cât ºi prin modelul oferit
de stilul personal de comunicare ºi relaþionare
practicat.

Deprinderile pentru integrare profesionalã se
referã la ariile de deprinderi care îi ajutã pe tineri
sã îºi finalizeze programele educaþionale ºi sã
urmeze o carierã conform interesului lor. Acest
domeniu include deprinderi privitoare la
planificarea carierei, angajare, luarea deciziilor
ºi pregãtire prin studiu.

Problematica integrãrii profesionale a categoriilor
defavorizate nu poate fi decât una provocatoare
pentru orice specialist în domeniul asistenþei
sociale dat fiind faptul cã ocuparea unui loc de
muncã reprezintã condiþia esenþialã a unei vieþi
demne, chiar dacã nu sigure. Când se discutã
despre tinerii postinstituþionalizaþi, problema cel
mai frecvent menþionatã este legatã de ocuparea
unui loc de muncã ºi identificarea unei locuinþe.
Sigur cã în prezent, tema este de ºi mai mare
actualitate dar în cazul acestor tineri a nu avea
loc de muncã reprezintã un aspect cu mult mai
grav datoritã lipsei oricãrei forme de suport.

Conform nevoilor copiilor din asistenþã
maternalã, s-au efectuat cercetãri efectuate de
cãtre UNICEF în anul 2015 ºi au fost evidenþiate
urmãtoarele rezultate:

În sistemul de asistenþã maternalã sunt mulþi
copii care nu îºi cunosc rudele de gradul al
IV-lea. Unii copii sunt declaraþi fãrã pãrinþi, în
timp ce copiii din familii au o legãturã strânsã cu
rudele.

Un numãr mare de subiecþi au sentimente de
bucurie la revederea pãrinþilor, în timp ce al
doilea grup manifestã în mai mare mãsurã
acelaºi sentiment.

Pentru a se dezvolta armonios copiii trebuie sã
beneficieze de un mediu familial adecvat ºi
echilibrat. Asistentul maternal încearcã se
dezvolte o relaþie de ataºament faþã de copiii
aflaþi în plasament.
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Copiii din asistenþã maternalã manifestã diferite
sentimente faþã de asistentul maternal, respectiv:
50% prietenie, 40% dragoste ºi doar 10%
indiferenþã.

Copiii care au participat la cercetare au afirmat
ca asistentul maternal îi ajutã ori de câte ori
întâmpinã probleme, în vederea soluþionãrii
acestora, în timp ce minorii aflaþi în familii
relateazã cã pãrinþii sunt alãturi de ei mereu.

Un numãr mare de minori aflaþi în plasament nu
doresc sã revinã în familia naturalã din cauza
condiþiilor materiale precare ºi a lipsei garanþiilor
morale ale pãrinþilor biologici.

Majoritatea copiilor sunt vizitaþi o datã pe an de
cãtre pãrinþii lor, datoritã situaþie financiare
precare a familiei. O parte din aceºti copii sunt
vizitaþi o datã la 3 luni de cãtre familia naturalã.

Asistenþii maternali se implicã în activitatea
ºcolarã a copiilor, în timp ce copiii din familii sunt
sprijiniþi de cãtre pãrinþi.

Toþi copiii se simt integraþi în familia asistentului
maternal profesionist, datoritã implicãrii minorilor
în activitãþile de familie.

Asistentul maternal susþine ºi ajutã copiii, în
vederea realizãrii obiectivelor propuse dar si

pentru a se realiza, atât pe plan profesional, cât
ºi familial, în timp ce copiii din familii sunt sprijiniþi
de proprii pãrinþi.

Deoarece copiii sunt curioºi, asistentul maternal
le oferã posibilitatea sã descopere lucruri noi
pentru a acumula cât mai multe noþiuni.

Orice copil lipsit de ocrotire pãrinteascã îºi
doreºte o familie în care sã ºtie cã e protejat ºi
iubit, de aceea fiecare dintre aceºti minori s-ar
adapta. Ierarhizând rãspunsurile se observã cã
jumãtate dintre copii s-ar bucura sã fie adoptaþi,
33% s-ar adapta, ºi 17% ar fi recunoscãtori
familiei respective.

Printre obiectele ºi îmbrãcãmintea necesarã,
fiecare copil are nevoie sã fie susþinut în tot ceea
ce realizeazã constructiv. Ierarhizarea
rãspunsurilor ne indicã faptul cã minorii din
plasament ºi-ar dori de la o posibilã familie
adoptatoare, urmãtoarele: susþinere, dragoste,
haine, jucãrii, cãrþi ºi excursii, ceea ce aratã cã
nevoile acestor copii sunt în primul rând
emoþionale ºi în al doilea rând materiale.

Considerãm asistenþa maternalã o alternativã
mult mai bunã la instituþionalizarea copilului,
motivat de faptul cã minorii pot creºte într-un
mediu securizant ºi armonios potrivit unei
dezvoltãri bio-psiho-sociale corespunzãtoare.
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Centrul de îngrijire de zi pentru copiii aflaþi in
situaþii de risc „Casa Copiilor” Roman este un
proiect al Asociaþiei Roman 2000 realizat în
parteneriat cu Primãria Municipiului Roman ºi
inaugurat în anul 2012. Din 2015, conform H.C.L.
nr. 208 din 18.12.2015, funcþioneazã ca structurã
organizatoricã subordonatã Direcþiei de
Asistenþã Socialã Roman.

Centrul de îngrijire de zi pentru copiii aflaþi in
situaþii de risc „Casa Copiilor” Roman este un
serviciu pentru protecþia copilului, care, prin
serviciile acordate, asigurã la nivel local, men-
þinerea, refacerea ºi dezvoltarea capacitãþilor
copiilor cu vârstele cuprinse între 6 ºi 15 ani
(elevi în clasele pregãtitoare ºi clasele I-VIII) ºi
ale pãrinþilor lor, pentru depãºirea situaþiilor care
ar putea determina separarea copilului de familia
sa.

Misiunea centrului este aceea de a preveni
abandonul ºi instituþionalizarea copiilor, prin
asigurarea pe timpul zilei a unor activitãþi de
îngrijire, educaþie, recreere-socializare, con-
siliere, educare pentru pãrinþi sau reprezentanþii
legali, precum ºi pentru alte persoane care au
în îngrijire copii. Ne strãduim ca aceºti copii sã
nu fie marginalizaþi în societate, sã aibã ºanse
ºi oportunitãþi egale, ca toþi ceilalþi copii.

Copiii care beneficiazã de serviciile centrului se
aflã în una sau mai multe din urmãtoarele situaþii:

familiile lor au o situaþie materialã ºi financiarã
deficitarã;
au beneficiat de o mãsurã de protecþie
specialã ºi au fost reintegraþi in familie;
provin din familii numeroase, monoparentale
sau în curs de divorþ;
provin din familii care se aflã într-o situaþie
de dificultate ºi în imposibilitatea de a depãºi
prin forþe proprii aceastã situaþie;
provin din familii cu moral scãzut, pãrinþi care
consumã alcool, droguri, stupefiante, etc.;
cu risc de neglijare/abandon familial;
provin din familii, in care pãrinþii lucreazã sau
sunt plecaþi în strãinãtate ºi nu existã sprijinul
familiei lãrgite pentru îngrijirea, securitatea ºi
educarea copilului;
provin din familii afectate de boli cronice
grave.

Identificarea beneficiarilor se face cu ajutorul
cadrelor didactice din ºcolile din Roman, cu care
noi colaborãm (ªcoala,,Calistrat Hogaº‘‘, ªcoala
,,Mihai Eminescu‘‘, Liceul cu Program Sportiv,
ªcoala de Artã ,,Sergiu Celibidache‘‘, ªcoala „Al.
I. Cuza”), prin referiri din partea altor specialiºti
sau cazuri de autoreferire.

CENTRUL DE ÎNGRIJIRE DE ZI PENTRU COPIII AFLAÞI  ÎN SITUAÞII DE
RISC “CASA COPIILOR” ROMAN

DAY-CARE CENTER FOR CHILDREN STAY IN RISK SITUATIONS
“CHILDREN’S HOUSE” ROMAN

Doiniþa HÂNCEANU
ªef centru, Direcþia de Asistenþã Socialã Roman

Abstract

The Day Care Center for children at risk “Children’s House” Roman is a project of the Roman 2000 Association
made in partnership with the City Hall of the City of Roman and inaugurated in 2012. From 2015, it work as an
organizational structure subordinated to the Social Assistance Directorate of City Roman.

The Day Care Center for children at risk “Children’s House” Roman is a child protection service which,
through the services provided, ensures at local level the maintenance, restoration and development of capacities
of children aged between 6 and 15 (pupils in the preparatory classes and grades I-VIII) and their parents, in
order to overcome the situations that could lead to the separation of the child from his/her family.
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În cadrul centrului copiii primesc dupã orele de
ºcoalã o masã caldã (în cazul copiilor care sunt
dimineaþa la ºcoalã) sau înaintea începerii orelor
(în cazul copiilor care sunt dupã amiaza la
ºcoalã), sunt ajutaþi la efectuarea temelor,
sprijiniþi în recuperarea materiei ºi antrenaþi în
diverse activitãþi socio-educative, de relaxare ºi
socializare, consiliere psihologicã ºi socialã,
orientare ºcolarã ºi profesionalã. Activitãþile se
desfãºoarã în sala de clasã, în sala de joacã ºi
pe terenul de sport. Toate activitãþile sunt aduse
la cunoºtinþã pãrinþilor ºi se desfãºoarã conform
unui program bine stabilit de echipa de
profesioniºti a centrului, realizându-se un
echilibru între activitãþile de învãþare, de relaxare,
de joc, de dezvoltare a deprinderilor de viaþã
independentã etc., toate având ca ºi scop
dezvoltarea ºi descoperirea personalã.

Pentru stimularea potenþialului cultural punem
accent pe vizionarea de documentare, emisiuni
muzicale, de teatru, distractive sau sportive
pentru a stimula ºi orienta copiii spre unele
domenii de activitate: muzicã, sport, poezie,
picturã etc. Centrul de zi sprijinã organizarea
meselor festive pentru sãrbãtorirea zilelor de
naºtere ale copiilor, in fiecare lunã, aducând un
zâmbet in inimile ,,steluþelor lunii’”, aºa cum ii
numim noi pe cei aniversaþi.

În completarea procesului de învãþare, spre
susþinerea dezvoltãrii inclinaþiilor ºi a aptitudinilor,
copiii participã la sesiuni de discuþii de grup pe
diferite teme culturale pentru înþelegerea
semnificaþiilor ºi importanþei sãrbãtoririi unor zile
naþionale, mondiale, teme bazate pe ceea ce
presupune educaþia in societate, in colectiv, la
ºcoalã, in familie, importanþa alegerii unei
meserii/profesii etc. Discuþiile se desfãºoarã
liber, prin implicarea tuturor copiilor, prin
stimularea capacitãþii de gândire ºi de exprimare
a acestora.

Pentru cã procesul de învãþare are legãturã
directã cu creativitatea, ne-am gândit sã
organizãm in centru un atelier pentru
valorificarea potenþialului creativ al copiilor,
denumit „Atelierul creaþiei’’, în care copiii se
implicã cu drag in confecþionarea manualã,
reuºind astfel sã decorãm centrul in fiecare
anotimp cu articolele specifice realizate de copii
(decoraþiuni confecþionate, desene, picturã), sã
realizãm felicitãri confecþionate de ei ºi dãruite
colegilor cu ocazia aniversãrilor, felicitãri pentru
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familie cu ocazia principalelor sãrbãtori ale
anului.

Copiii sunt implicaþi în diferite jocuri de echipã,
de cunoaºtere/autocunoaºtere, socializare, de
relaxare, etc., competiþii tematice, pentru
stimularea spiritului de iniþiativã, facilitarea
integrãrii în diverse grupuri, dezvoltarea
capacitãþii de comunicare ºi socializare,
cunoaºtere ºi autocunoaºtere, descoperirea
capacitãþii de lider ºi lucrul în echipã, (prin
participãri la concursuri naþionale, concursuri de
culturã generalã organizate pe echipe, jocuri de
rebus pentru copii etc.) dar ºi adaptarea ºi
asumarea distractivã a regulilor cu rol in
eficientizarea inserþiei viitorului adult in societate.

O atenþie deosebitã acordãm încurajãrii copiilor
sã-ºi exprime sentimentele, trãirile, aspiraþiile
personale, prin crearea de momente artistice,
oferindu-le libertatea de a cânta, dansa, de a-ºi
descoperi singuri anumite trãiri ºi capacitãþi.

Obiectivul nostru este de a promova dreptul
copilului de a creºte în propria familie, oferind
servicii complementare demersurilor ºi eforturilor
propriei familii, precum ºi serviciilor oferite de
unitãþile de învãþãmânt, corespunzãtoare
nevoilor fiecãrui copil în parte.

Punem accent deosebit pe colaborarea familiei
cu centrul iar pãrinþii copiilor beneficiazã de
servicii de consiliere, sprijin ºi educare în cadrul
ªcolii pentru pãrinþi pe care o organizãm lunar
în centru.

Le oferim tot suportul nostru, de la informaþii
esenþiale privind drepturile lor, pânã la sprijin
concret (ex: haine, alimente ºi jucãrii din donaþii

cu ocazia sãrbãtorilor, sprijin la întocmirea
documentaþiei necesare obþinerii unor beneficii
de asistenþã socialã etc.).

Ne strãduim sã contribuim la îmbunãtãþirea
calitãþii vieþii copiilor ºi a pãrinþilor lor pentru a
depãºi situaþia de dificultate în care se aflã.

Urmare acestor activitãþi, aducem zâmbete pe
chipul copiilor, bucurie, mulþumiri din partea
pãrinþilor pentru faptul cã le oferim încrederea
în ei ºi sprijin pentru satisfacerea nevoilor
copiilor.

Îmi amintesc de un bãieþel, elev la clasa 0, care
a venit într-o zi la centru, dupã programul de la
ºcoalã, însoþit de doi colegi de clasã ºi buni
prieteni, ca sã le prezinte centrul, locul unde, a
spus el, „mã simt cel mai bine”.

Este emoþionant pentru noi de fiecare datã când
vedem bucuria pe chipurile copiilor atunci când
de exemplu ziua de naºtere este sãrbãtoritã
pentru prima datã cu tort, când fac prima
plimbare în parc sau viziteazã un muzeu etc.

Mai presus de toate acestea, încercãm sã le
oferim dragostea de care ei au nevoie, curajul
cã pot trece toate barierele din viaþã, cu studiu,
perseverenþã ºi optimism.

Toate activitãþile ºi serviciile sunt asigurate de
cãtre echipa pluridisciplinarã a centrului formatã
din: asistent social, invaþator, profesor, pedagog,
psiholog, animator socio-educativ, medic ºi
îngrijitor, la care se adaugã sprijinul permanent
al conducerii Direcþiei de Asistenþã Socialã ºi al
Primãriei Municipiului Roman.
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IN THE COURSE OF TIME

DE-A LUNGUL TIMPULUI

Remo SCHLÄPFER
Head of Communications

Foundation Children’s Village Pestalozzi
Kinderdorfstrasse 20, CH-9043 Trogen

www.pestalozzi.ch

“What must be done to protect humanity from the periodic outbreaks of mass murder? Billions are
being spent to heal the wounds and cancel out the losses caused by war. But what are we doing to
stop it from happening?”

”Ce trebuie fãcut pentru a proteja omenirea de izbucnirea periodicã a crimelor în masã? Miliarde sunt
cheltuite pentru a vindeca rãnile ºi pentru a anula pierderile cauzate de rãzboi, dar ce facem sã
împiedice sã se întâmple?”

Walter Robert Corti

An organisation that has been around for more than 70 years is necessarily and repeatedly confronted
by new challenges over the course of time. Only if it can react appropriately internally to external
change can its actions remain relevant and effective. A strong vision is a good compass when a new
direction has to be taken.

The idea of building a village in Switzerland for war orphans from all over Europe was born in 1944.
Walter Robert Corti’s article in the magazine “Du” generated a great deal of interest in Switzerland.
The vision of letting children from hostile countries grow
up together in a neutral place where they can learn about
peaceful coexistence also had great international appeal.
The development of a league of nations among the children
in Trogen was followed with interest in many places.

The vision of planting the seeds of peace in children in
order to help the world become a more peaceful place
also met with the favour of the people in Switzerland.

The Pestalozzi Children’s Village was built with their
donations.

From the world to a village

The rst generation of Pestalozzi children grew to adulthood in the 1950s. It did not take long after 1945
for new military conicts to break out, so it was natural to decide to take in children from crisis regions
across the world. In 1960, refugee children from Tibet came to the Children’s Village, and it welcomed
refugee children from everywhere in the world until 1992. After the wars in the former Yugoslavia,
Switzerland no longer accepted quotas of child refugees. When the asylum policy changed, the
Children’s Village could no longer serve as a place promoting peace where foreign children in need of
protection could grow up.



49

PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI – Revistã de asistenþã ºi pedagogie socialã  - Anul XX - nr. 1-2 (65-66)/2018

From the village to the world
© Pestalozzi Children’s Foundation
It has always been the case that only a few
children could benet from the educational
achievements at the Pestalozzi Children’s
Village, while many others continued to grow up
under harrowing conditions in their countries of
origin. At the beginning of the 1980s, criticism
was increasingly raised against the Foundation’s
focus on the Children’s Village. This motivated
the Foundation to expand its commitment to
foreign countries in 1982.

From humble beginnings with a coordination unit
located in Fribourg, a programme department
has developed in 35 years with almost 40
employees in Trogen and ofces in twelve
countries worldwide. The Foundation’s reach
grew from a maximum of 200 children who could
live at the Pestalozzi Children’s Village at any
one time to hundreds of thousands of children
in the four programme regions of East Africa,
South-East Asia, South-East Europe and Central
America today.

What was to happen to the Children’s
Village?

The decision to disperse its work to the rest of
the world from the Pestalozzi Children’s Village
was a game changer for the Foundation, but did
not answer the central question: what was to
happen to the Children’s Village? The 1990s
were dominated by the search for alternative
accommodation for refugees. But a new use was
already becoming a reality when the Children’s
Village started hosting intercultural exchange
projects in the mid-1990s. But this was just one
of many options at the time. The social,
residential and educational programme
remained the most important pillar in Trogen.The
declining need for this programme following
radical change in the Swiss social system
became a driver of costs, and the residential
programme had to be terminated in 2014.

Everything in Trogen

The 1990s was a critical decade for the
Foundation and ended with a decision by the
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Foundation Board to take a radical step: In 2000,
all departments were centralised in Trogen, the
heart of the Foundation, and the ofces in Fribourg
and Zurich were closed. Looking back, this
centralisation in one location – which caused its
own friction – created a new momentum that is
still carrying the Foundation forward today. The
exchange of ideas and experiences between the
previously separate programme departments
improved, stimulated new ideas and led to new
project formats, and it was much easier to
discuss and clarify issues relating to contents
and strategy.

Back to the roots
Corti’s vision of a peaceful world is concisely
expressed in his rallying cry to “Let us build a

world in which children can live”. Today, children
from Switzerland and other countries in Europe
meet in the unique Children’s Village in Trogen.
Over the years, an exemplary, recognised and
effective approach to peace education has
developed in Trogen.

The Foundation’s education projects in twelve
countries worldwide also contribute to peace, as
education is the key to sustainable social
development. We can no longer ask Walter
Robert Corti, but we can rest assured that today’s
Pestalozzi Children’s Foundation would please
its founder. The Foundation has been following
his vision of what a peaceful world should look
like since 1946. When we all treat everybody
else with benevolence and respect, peace is not
just a pipe dream.
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Abstract

Socializing and knowledge games help pupils to adapt more easily to school requirements. They influence
the formation and consolidation of communication skills, civic behaviors and learning attitudes. Until the age
of schooling, socialization is done through the family. The desire for interaction of the child with the other
children is observed between 2 and 3 years. Dependence on the family can delay the adaptation of children
to social environments.

Some children easily establish interpersonal relationships, are friendly, communicative, others are shy, reserved
and withdrawn. The latter must be helped to socialize. Also a social group is the class of students. While the
child is at school, he is next to the small community of colleagues and teachers.       The integration of the child
into society is the result of his desire to play and work with friends and colleagues. Relationships with colleagues
lead to self confidence, to the development of aspirations, while isolation leads to anxiety, aggressive behaviors,
and loss of self-confidence.

Key-words: childrens, play, knowledge, socialization

În calitate de manager al clasei de elevi, cadrul
didactic este interesat de problemele elevilor
încã din prima zi de ºcoalã, deoarece aceºtia
depun un efort susþinut de a se adapta la mediul
ºcolar ºi la stilul de lucru al învãþãtorului. Jocurile
de cunoaºtere ºi socializare vin în sprijinul
cadrului didactic, fiind utile în activitatea ºcolarã.
Prin intermediul lor, elevii reuºesc sã stabileascã
relaþii cu colegii, sã-ºi formeze o imagine despre
grup ºi sã înveþe regulile de comportare în diferite
situaþii. Din prima zi de ºcoalã am pregãtit pentru
elevi jocul ,,ghemul magic “ solicitându-i sã-ºi
exprime gândurile ºi pãrerile despre prima zi de
ºcoalã ºi ce anume le-a plãcut în cadrul
activitãþilor desfãºurate. La început, unii elevi nu
aveau curajul sã se exprime, dar prin reluarea
jocului ei au devenit mai încrezãtori, începând
sã-ºi manifeste dorinþa de comunicare.

Pentru a consolida deprinderea de a-ºi spune
corect numele ºi de a cunoaºte numele colegilor
am folosit ,,jocul numelui“, prin care fiecare copil

VARIA

SOCIALIZAREA COPIILOR PRIN JOC

SOCIALIZING CHILDREN THROUGH THE GAME

Steliana STRÂMBU
Prof. înv.primar

ªcoala Gimnazialã Nr.1 Bicazu Ardelean
Judeþul Neamþ

ºi-a spus numele însoþindu-l de o calitate. Pentru
o mai bunã cunoaºtere am desfãºurat jocul ,,te
cunosc, mã cunoºti“, unde elevii au fãcut
cunoºtinþã prezentându-ºi fiecare pasiunea
reprezentatã de o activitate preferatã. Prin jocul
motivaþional ,,eu pot“, în timpul cãruia fiecare ºi-a
prezentat o calitate, o aptitudine, a ieºit la ivealã
interesul elevilor pentru anumite activitãþi. Elevii
au participat cu interes la jocurile de amuzament
,,mima de poveste“ prin care fiecare a mimat un
personaj în timp ce colegii trebuiau sã-l
ghiceascã, sau ,,o poveste personalizatã“, în
cadrul cãreia fiecare elev continua cursul unei
poveºti începute de alt elev.

Jocurile de socializare ºi de cunoaºtere îi ajutã
pe elevi sã se adapteze mai uºor la cerinþele
ºcolare. Ele influenþeazã formarea ºi
consolidarea unor deprinderi de comunicare, a
unor comportamente civice ºi a unor atitudini de
învãþare. Pânã la vârsta ºcolarã, socializarea se
realizeazã prin intermediul familiei. Dorinþa de
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interacþiune a copilului cu ceilalþi copii se observã
între 2 ºi 3 ani. Dependenþa îndelungatã faþã de
familie poate întârzia adaptarea copiilor în
mediile sociale.

Unii copii stabilesc cu uºurinþã relaþii
interpersonale, sunt prietenoºi, comunicã, alþii
sunt timizi, rezervaþi ºi retraºi. Aceºtia din urmã
trebuie ajutaþi sã socializeze. Tot un grup social
îl constituie ºi clasa de elevi. În timpul în care
copilul este la ºcoalã, acesta se aflã alãturi de
mica comunitate formatã din colegi ºi profesori.
Integrarea copilului în societate se produce din
dorinþa acestuia de a se juca ºi de a lucra alãturi
de prieteni, de colegi. Relaþiile cu colegii duc la
formarea încrederii în sine, la dezvoltarea
nivelului de aspiraþii, în timp ce izolarea conduce
la anxietate, comportamente agresive ºi
pierderea încrederii în forþele proprii.

Ce se înþelege prin socializare?

Prin socializare se înþelege integrarea unei fiinþe
în societate, prin participarea la viaþa colectivitãþii
din care face parte. Un nou nãscut poate fi
considerat asocial, în rest orice fiinþã umanã
socializeazã în diverse moduri cu colectivitãþi mai
restrânse (familia, un grup de prieteni), sau cu
colectivitãþi mai mari (colegii de servici, vecinii,
diverse asociaþii etc.). Un individ poate fi sociabil
în raport cu o colectivitate ºi asocial în raport cu
altele. Socializarea, integrarea unui individ în
societate, este un proces care se întinde pe toatã
durata de viaþã a acestuia.

Prima etapã din cadrul socializãrii este cea de
dobândire a identitãþii sociale, fiinþa respectivã
dobândind „eu social”. Uneori termenul de
socializare este folosit cu referire la antrenarea
unui individ la acþiunile unei societãþi formatã
dintr-un grup de persoane unite de anumite
interese comune, de anumite asemãnãri de rasã,
religie, profesie sau hobby-uri. În cadrul acestei
societãþi individul învaþã anumite norme de
conduitã, dobândeºte cunoºtinþe, îºi însuºeºte
anumite valori ºi credinþe.

Fiind desfãºuratã pe durata întregii vieþi,
socializarea cunoaºte mai multe etape distincte.
Pentru marea majoritate a oamenilor,
socializarea înseamnã un proces prin care omul
interacþioneazã socio-psihologic cu celelalte
persoane în scopul dobândirii unei anumite

educaþii, pregãtiri, a unui grad de culturã,
conform direcþiei pe care acesta ºi-a propus-o
în viaþã, pentru a deveni un membru funcþional
al comunitãþii sociale, o persoanã capabilã sã-ºi
controleze comportamentul, atitudinile ºi
conduita sa în cadrul societãþii.

O altã definiþie a procesului de socializare afirmã
cã acesta reprezintã procesul de transformare
a unui organism biologic în personalitate
înzestratã cu o conºtiinþã, cu idealuri, aspiraþii ºi
valori, cu un comportament controlat. Prin
socializare individul este pregãtit sã activeze în
oricare din sectoarele vieþii sociale, fie el de stat
sau privat, tehnic sau umanist, instituþional sau
neconvenþional, sã cunoascã regulile de
comportament specific fiecãrui grup ºi sã se
supunã acestora. Pe lângã un comportament
adecvat, socializarea asigurã dobândirea
conºtiinþei de sine, formarea personalitãþii, a
valorii ºi unicitãþii fiecãrui individ în parte.

Conform lui Broom ºi Selzniek, rolurile principale
ale socializãrii sunt transmiterea unei anumite
culturi ºi formarea personalitãþii. Dacã omul nu
ar fi înzestrat nativ cu capacitatea de a comunica
prin limbaj, socializarea nu ar fi posibilã.
Predispoziþia omului spre socializare trebuie
activatã ºi menþinutã prin interacþiune socialã.
Fãrã relaþii interpersonale o fiinþã umanã nu îºi
poate dezvolta personalitatea pe fãgaºul normal,
atât la nivel biologic cât ºi psihic.

Au existat numeroase cazuri de copii izolaþi, care
au trãit în sãlbãticie fiind adoptaþi de familii de
lupi sau urºi.

În 1920, în India, au fost descoperite douã surori
care crescuserã într-o familie de lupi. În
momentul în care au fost gãsite, cea mai mare
avea opt sau nouã ani. Fetiþele nu ºtiau sã
vorbeascã ºi nu deprinseserã mersul uman, se
foloseau de coate ºi genunchi pentru a se
deplasa pe distanþe scurte ºi de palme ºi tãlpi
pentru a alerga pe distanþe lungi. Dupã ce au
fost descoperite ºi duse la un centru de
reeducare, multã vreme nu s-a constat vreo
îmbunãtãþire în dezvoltarea psihicã a acestora,
fiind mereu retrase, triste, ascunzându-se
speriate de ochii lumii în locuri întunecoase.
Starea lor era de apatie generalã ºi inactivitate,
exact ca a animalelor sãlbatice aflate în
captivitate. Nu ºtiau sã râdã sau sã plângã,
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deoarece nu vãzuserã aºa ceva în mediul lor
de viaþã. Din cele relatate se observã rolul
important pe care îl are societatea în formarea
fiinþei umane, în procesul de educaþie ºi învãþare.

Socializarea se desfãºoarã în mai multe etape,
în cadrul acestui proces fiinþa umanã
formându-ºi personalitatea ºi identitatea socialã,
pe baza interacþiunilor existenþiale din plan
social. Socializarea începe imediat de la naºtere
prin integrarea copilului în familie, mai apoi în
cercul de prieteni ºi vecini, urmând integrarea
în „mica societate” întâlnitã la grãdiniþã ºi ºcoalã.

Jocul didactic în procesul de socializare

In clasele I – IV, în cadrul metodelor
activ-participative, îºi gãsesc locul jocurile
didactice, care constituie o legãturã între joc, ca
tip de activitate dominantã în care este integrat
copilul în perioada preºcolarã, ºi activitatea
specificã ºcolii – învãþarea. Jocurile didactice
sunt metode active care solicitã în totalitate
personalitatea copilului.

Jocul didactic este metodã de stimulare ºi
dezvoltare a socializãrii ºi se demonstreazã prin
capacitãþile de antrenare în joc a factorilor
intelectuali ºi non intelectuali evidenþiaþi în
cercetãrile de pânã acum.

Jocurile didactice cuprind sarcini didactice care
duc la modificarea creatoare a deprinderilor ºi
cunoºtinþelor acumulate, ajutând la realizarea
transferurilor între acestea, la dobândirea prin
mijloace proprii de noi cunoºtinþe. Ele
antreneazã întreaga personalitate a copilului
realizând adevãrate mijloace de evidenþiere a
capacitãþilor creatoare, dar ºi metode de
stimulare a potenþialului creativ al copilului, cu
privire la creativitatea de tip ºcolar, manifestatã
de elev în procesul de învãþãmânt, dar care
pregãteºte creaþiile pe diferite coordonate.

Jocurile didactice combinã activitãþi comple-
mentare precum joaca ºi învãþatul, îmbinând
plãcerea ºi dorinþa de cunoaºtere într-o activitate
utilã, desfãºuratã de cãtre copil din proprie
iniþiativã ºi fãrã prea multe eforturi. Principiul de
bazã al jocului didactic îl reprezintã transferul
energiei ludice în energie educativã, creatoare.
Dacã pentru învãþat copilul nu simte nici un
interes uneori, pentru joc acesta manifestã un
interes puternic ºi imediat. Jocul didactic are ºi

rolul de a aduce acest plus de interes dinspre
activitatea ludicã înspre activitatea educaþionalã.

Ideea utilizãrii jocului în activitãþile educative nu
este nouã. ªi Platon în Republica recomanda: “
Faceþi în aºa fel încât copiii sã se instruiascã
jucându-se. Veþi avea prilejul de a cunoaºte
înclinaþiile fiecãruia.”

În procesul de dezvoltare a limbajului în ºcoli
este necesar sã se foloseascã exerciþii speciale
pentru cultivarea creativitãþii verbale la ºcolari.

Specific vârstei ºcolare, copiii au o preferinþã
pentru diminutive, pe le folosesc în vorbirea de
zi cu zi, în relaþiile cu cei din jur, în poeziile ºi
cântecele lor.

De aceea le-am pus la dispoziþie material
didactic sugestiv ºi folosind procedee ca jocul
didactic ºi exerciþiul joc, i-am stimulat ,,sã alinte
cuvintele”, fãcând apel la sufixele diminutivale,
procedeu foarte utilizat în îmbogãþirea limbii
române: bãieþel, copãcel, bucheþel, fluieraº,
bãieþaº etc.

ªcolarilor din clasele I-II nu le putem explica
noþiunea de ,,familie de cuvinte”, dar le putem
spune cã aºa cum fiecare dintre noi face parte
dintr-o familie, care se aseamãnã, într-o familie
lexicalã cuvintele sunt înrudite prin forma lor, dar
ºi sub aspectul înþelesului. Analizând cuvintele
a juca, jucãuº, jucãtor, joc, nejucãuº observãm
cã se aseamãnã între ele sub aspectul formei ºi
al sunetelor, se înrudesc între ele din punct de
vedere al înþelesului. Introducerea cuvintelor în
contexte adecvate asigurã fixarea sensului
acestora ºi pãtrunderea lor în vocabularul activ
al ºcolarilor.

Jocurile “Galaxia cuvintelor” ºi ”Gãseºte cuvântul
potrivit” au ca obiective stimularea creativitãþii
ºcolarilor prin aprofundarea sensului ºi
semnificaþiilor unor cuvinte, care denumesc
obiecte sau acþiuni în raporturi de omonimie,
integrarea lor în contexte adecvate.

Vom prezenta în continuare câteva exemple de
jocuri didactice care vizeazã dezvoltarea
creativitãþii elevilor din ciclul primar:

A) “ªtafeta povestirii” – dintr-un coºuleþ în care
sunt amestecate diferite bileþele fiecare elev va
extrage un cartonaº pe care se aflã scris un
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numãr. Cel care are numãrul 1 începe sã creeze
o povestire pe care o va întrerupe dupã câteva
fraze, ultimul cuvânt fiind “ºi”, “atunci” sau “când”.
Povestirea este continuatã de copilul care are
numãrul 2 ºi aºa mai departe. Toþi copiii din clasã
au ocazia sã creeze, sã-ºi imagineze
continuarea acþiunii, punându-ºi astfel în valoare
potenþialul creator. Se poate sugera copiilor sã
orienteze povestirea spre o anumitã laturã:
comicã sau tristã, fantasticã sau realistã etc.

B) Jocurile de combinare – sunt deosebit de
distractive ºi de eficiente pentru dezvoltarea
independenþei ºi originalitãþii gândirii elevilor. De
exemplu, combinarea unui personaj dintr-o
lecturã cu un alt personaj dintr-o altã lecturã,
combinarea mai multor poveºti într-una singurã,
combinarea unor cuvinte pentru a obþine o
poveste, combinarea unor propoziþii aparent fãrã
nici o legãturã în aºa fel încât sã formeze un
text etc.

C) “Ghiceºte urmarea” – constã în audierea unei
poveºti care este întreruptã la un moment dat
de clinchetul unui clopoþel.

Copiii trebuie sã-ºi imagineze întâmplãrile,
continuând povestea.

Acest joc, pe lângã faptul cã dezvoltã imaginaþia
elevilor, activeazã ºi gândirea acestora, îi oferã
supleþe ºi mobilitate, dezvoltã atenþia ºi
perspicacitatea. De asemenea, este eficient în
formarea deprinderilor elevilor de a asculta.

D) Jocul cuvintelor magice – este un joc care îi
pune pe elevi în diferite situaþii de a descoperi ºi
a crea propriile adevãruri.

Cuvintele magice provoacã gândirea criticã,
interesul pentru rezolvarea problemelor,
iamginaþia, cinstea ºi responsabilitatea,
elemente ce trebuie sã devinã esenþa educaþiei
pentru elevii noºtri.

Aceºtia vor fi aºezaþi în cerc sau în semicerc,
jos, pe covoraº, sau pe scaune. În centru se aflã
o cutie cu cartonaºe, pe fiecare cartonaº fiind
scris un cuvânt: hãrnicie, ajutor, respect, credinþã
etc. Elevul ia din cutie câte un cartonaº, îl citeºte,
se gândeºte câteva momente, apoi începe sã
discute despre sensul cuvântului, despre ceea
ce îi sugereazã. Este un joc care stimuleazã
gândirea, creativitatea verbalã, rãspunzând ºi

nevoii elevului de a-ºi exteriorizeze observaþiile,
gândurile, sentimentele în mod liber, fãrã
complexe sau teama de a greºi, anulându-se
timiditatea.

E) Interviu cu un personaj – este un joc deosebit
de agreat de elevi. Un elev este reporterul,
celãlalt se substituie unui personaj cunoscut
dintr-o povestire. Între cei doi are loc un dialog
imaginar, în care ficþiunea ºi realitatea se
combinã.

ªi la orele de matematicã pot fi organizate
diverse jocuri. Matematica este mult mai bine
asimilatã de cãtre elevi dacã se foloseºte jocul
didactic atât în predarea cunoºtinþelor dar, mai
ales, în orele de consolidare. Lucrând in echipe
elevii vor stabili relaþii de cooperare prin care
vor reuºi sã rezolve sarcinile jocului, punându-se
astfel în evidenþã socializarea dintre membrii
grupului.

”Cine ºtie câºtigã” – joc organizat pe echipe

Scopul jocului: Exersarea deprinderii de a scrie
ºi a citi numerele formate din sute, zeci ºi unitãþi.

Sarcina didacticã cerutã de învãþãtor: Copii
trebuie sã scrie cât mai multe numere de 3 cifre
folosind etichete.

Material didactic: Etichete cu cifre diferite ºi
indicaþii pentru fiecare echipã.

Desfãºurarea jocului:

Se lucreazã cu trei echipe, fiecare echipã primind
diverse etichete cu numere. Se cere formarea a
cât mai multe numere de trei cifre, în final fiind
declaratã câºtigãtoare echipa cu cele mai multe
numere scrise.

O jucãrie este cu atât mai folositoare, cu cât
permite copilului o mai mare libertate de a fi
creativ, atunci când o utilizeazã. Exemplul cel
mai bun este la ora de Abilitãþi practice, unde
mãrgelele cu care fetele realizeazã podoabe
pentru pãpuºi pot fi pãrþi ale corpului pe care le
potrivim pentru a realiza animale, pot fi materiale
din care se poate realiza o grãdinã, un gard, o
maºinã etc.

O simplã bucatã de hârtie, prelucratã de mâini
pricepute prin metoda „origami” ne poate furniza
zeci de jucãrii. Copiii se joacã „de-a doctorul”,
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punând în scenã toate acþiunile doctorului, unele
fiind stãrile ºi suferinþele pacientului, dar ºi relaþia
dintre ei.

Jocurile au ca scop obþinerea plãcerii. Chipurile
copiilor sunt inundate de bucurie atunci când se
joacã. Dacã învãþãtorul ºtie sã foloseascã cu
succes jocurile în cadrul lecþiilor de învãþare,
acestea vor avea un randament sporit ºi vor
deveni mult mai atractive.

Jocul a fost cuprins în sistemul mijloacelor de
educaþie, alãturi de alte forme de activitãþi ale
copiilor. Prin joc se pune accentul pe cunoaºtere,
iar copilul îºi oglindeºte propriile imagini ºi le
transpune în realitatea lui. Jocul este un

important mijloc de educare moralã ºi socialã.

În jocurile didactice problemele educative sunt
puse prin intermediul regulilor care regleazã
întreaga acþiune de joc. Însuºirea regulilor de
joc are o influenþã puternicã în formarea judecãþii
morale a copilului.

Activitatea educativã trebuie coordonatã în
direcþia formãrii la copii a capacitãþii de a
diferenþia binele de rãu, ceea ce este drept de
ceea ce este nedrept.

Socializarea prin joc este importantã pentru
integrarea copilului în societate, în definirea sa
ca personalitate ºi sã corespundã idealului
educaþional al societãþii de astãzi.
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Abstract

Bucharest School Inspectorate designs and carries out an annual strategic plan regarding ways to
reduce violence in pre-academic school units in Bucharest. The main objective of the plan is to
optimize the systemof real and efficient communication among school units, authorities and families,
in order to identify, monitor and prevent acts of violence/delinquency, due to the involvement of all
educational agents.

The School Inspectorate’s aim is: to improve, by 10%, the safety rating of all pre-academic school
units in Bucharest; to inform a number of 7,000 students of the legal provisions for and the legal
consequences of delinquency and other antisocial deeds; to inform a number of 2,000 parents of
the legal provisions for and the legal consequences of delinquency and other antisocial deeds
committed by minors; to carry out 50 extracurricular activities in 50 school units from each district of
the capital city, within the Municipal Programme for the prevention and the fight against juvenile
delinquency and victimization; to organize 24 extracurricular activities in 24 school units from each
district of the capital city, within the Municipal Programme for the prevention of drug use.

Key words: violence, communication, prevention, fight against, juvenile delinquency

REDUCEREA FENOMENULUIVIOLENÞEI ÎN MEDIUL ªCOLAR
DIN MUNICIPIUL BUCUREªTI

DECREASING THE VIOLENCE PHENOMENON IN THE BUCHAREST
MUNICIPAL SCHOOL

Elena ªTEFAN
 inspector pentru activitãþi extraºcolare

Diana MELNIC
 inspector ºcolar general adjunct

Inspectoratul ªcolar al Municipiului Bucureºti

Inspectoratul ªcolar al Municipiului Bucureºti
proiecteazã ºi realizeazã anual un plan strategic
privind reducerea fenomenului violenþei în
unitãþile de învãþãmânt preuniversitar din
Municipiul Bucureºti, având ca documente de
referinþã:
− Strategia Ministerului Educaþiei, Cercetãrii ºi
Tineretului cu privire la reducerea fenomenului
de violenþã în unitãþile de învãþãmânt
preuniversitar aprobatã cf. O.M.Ed.C.T. nr. 1409/
29 06 2007 ºi Legea 29/2010 de modificare a
Legii nr.35 /2007 completatã cu legea 29/
2010privind creºterea siguranþei în unitãþile de
învãþãmânt.
− HG 49/2011 pentru aprobarea Metodologiei
cadru privind prevenirea ºi intervenþia în echipã
multidisciplinarã ºi în reþea în situaþiile de violenþã

asupra copilului ºi de violenþã în familie ºi a
metodologiei de intervenþie multidisciplinarã ºi
interinstituþionalã privind copiii exploataþi ºi aflaþi
în situaþii de risc de exploatare prin muncã, copiii
victime ale traficului de persoane, precum ºi
copiii români migranþi victime ale altor forme de
violenþã pe teritoriul altor state.
− HG 779/2015 pentru aprobarea Strategiei
Naþionale de Ordine ºi Siguranþã Publicã
(2015-2020)
− OG 26/2000 cu privire la asociaþii ºi fundaþii,
cu modificãrile ºi completãrile ulterioare
− ROFUIP aprobat prin OMENCª nr. 5079/
31.08.2016
− PLANUL NAÞIONAL COMUN DE ACÞIUNE
pentru creºterea gradului de siguranþã a elevilor
ºi a personalului didactic ºi prevenirea
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delincvenþei juvenile în incinta ºi în zonele
adiacente unitãþilor de învãþãmânt preuniversitar

− Planul teritorial comun de acþiune privind
asigurarea climatului de siguranþã publicã în
incinta ºi zona adiacentã unitãþilor de învãþãmânt
preuniversitar din municipiul Bucureºti, în anul
ºcolar 2016-2017

Obiectivele generale ale inspectoratului privind
reducerea fenomenului de violenþã în unitãþile
de învãþãmânt sunt:

1. Reducerea cu minim 10% a numãrului actelor
de violenþã ºi a infracþiunilor comise în perimetrul
unitãþilor de învãþãmânt ºi în zonele adiacente
acestora în anul ºcolar 2017-2018.

2. Realizarea unei evidenþe unitare, pe baza fiºe
unice de înregistrare ºi monitorizare, a actelor
de violenþã, inclusiv a contravenþiilor si a
infracþiunilor, în care sunt implicaþi minori
(înregistrate în interiorul/proximitatea unitãþilor
de învãþãmânt, în spaþii publice sau în familie),
gestionatã unitar.

3. Creºterea gradului de informare a elevilor
(pregãtirea antiinfracþionalã ºi antivictimalã) prin
implicarea în programele ºi activitãþile derulate
cu partenerii în anul ºcolar 2017-2018.

4. Optimizarea sistemului de comunicare realã
ºi eficientã între ºcoalã, autoritãþi ºi familie pentru
identificarea, monitorizarea ºi prevenirea actelor
de violenþã/infracþiunilor, prin implicarea tuturor
factorilor educaþionali.

5. Asigurarea cadrului de ordine ºi siguranþã,
implicarea reprezentanþilor comunitãþii locale în
acþiuni de prevenire ºi combatere a violenþei în
ºcoalã.

Ne aºteptãm sã:creascã gradul de siguranþã cu
10% în unitãþile de învãþãmânt preuniversitar din
municipiul Bucureºti;un numãr de 7000 de elevi
sã fie informaþi cu privire la prevederile legale ºi
consecinþele juridice asociate sãvârºirii de
infracþiuni sau alte fapte antisociale; un numãr
de 2000 de pãrinþi sã fie informaþi cu privire la
prevederile legale ºi consecinþele juridice
asociate sãvârºirii de infracþiuni sau alte fapte
antisociale de cãtre minori; sã se realizeze 50
de activitãþi extraºcolare în cel puþin 50 unitãþi
de învãþãmânt din fiecare sector al capitalei, în
cadrul Programului Municipal de prevenire ºi
combatere a delicvenþei juvenile ºi a victimizãrii
minorilor; sã se organizeze 24 activitãþi
extraºcolare în cel puþin 24 unitãþi de învãþãmânt
din fiecare sector al capitalei, în cadrul
Programului Municipal de prevenire a
consumului de droguri.

Parteneri în acest proiect sunt: Direcþia de Poliþie
a Municipiului Bucureºti- Serviciul Analizã ºi
Prevenirea Criminalitãþii, Brigada de Poliþie
Rutierã Bucureºti; Direcþia Generalã de
Jandarmi a Municipiului Bucureºti, Agenþia
Naþionalã Antidrog, Agenþia Naþionalã Împotriva
Traficului de Persoane, DGEASP sectoare 1-6,
mass-media, Consiliul Municipal al Elevilor.

Activitãþile propuse de ISMB sunt cele de mai jos.

          OBIECTIVUL ACTIVITATEA / ACÞIUNEA / MÃSURA     PARTENERI

1. Asigurarea cadrului
de ordine ºi siguranþã,
implicarea reprezen-
tanþilor comunitãþii
locale în acþiuni de
prevenire ºi combatere
a violenþei în ºcoalã.

Cooptarea instituþiilor guvernamentale ºi
neguvernamentale, care pot acorda asistenþã
psihologicã ºi sprijin elevilor cu situaþii
materiale precare, cauzate de situaþii familiale
grave (lipsa unui pãrinte, pãrinþi bolnavi etc.),
în derularea de programe de prevenire a
victimizãrii copiilor.

Antrenarea cadrelor didactice ºi a
psiho-pedagogilor în activitãþi de prevenire
destinate elevilor

Dir. unit. înv., consilierii
psihopedagogi,
DGASPCD S1-6

Dir. unit.înv., consilierii
psihopedagogi,
DGPMB-SAPC , SPOP,
ONG-uri
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          OBIECTIVUL ACTIVITATEA / ACÞIUNEA / MÃSURA     PARTENERI

Constituirea unei mape a fiecãrei unitãþi de învã-
þãmânt care sã conþinã informaþii privind: actele
de violenþã înregistrate recent, situaþia ºcolarã
ºi familialã a elevilor implicaþi în astfel de eve-
nimente, modul de soluþionare a incidentelor,
cauzele ºi condiþiile care au generat sau
favorizat astfel de fapte, activitãþi de prevenire
desfãºurate, mãsurile de securitate adoptate de
conducerea unitãþii de învãþãmânt.

Identificarea, monitorizarea ºi descurajarea
acelor persoane ori grupuri de persoane („gãºti
de cartier”) cu comportament deviant care
tulburã procesul de învãþãmânt, agreseazã
cadrele didactice ori elevii, produc distrugeri de
bunuri

Includerea unitãþilor de învãþãmânt, în special
a celor identificate cu risc criminogen ridicat, în
itinerariile de patrulare ale poliþiei ºi
jandarmeriei, ca punct obligatoriu de staþionare
ºi trecere, în special pe timpul afluirii ºi defluirii
elevilor.

Popularizarea sistemului de intervenþie rapidã
– 112 pentru apelarea acestuia în cazuri de
încãlcare a normelor de conduitã privitoare la
siguranþa publicã în unitãþile de învãþãmânt.

Organizarea de întâlniri cu elevii ºi pãrinþii în
ºcoli, în scopul:

identificãrii problemelor cu care se confruntã
aceºtia ºi gãsirii unor mijloace adecvate de
soluþionare;

prezentãrii unor teme cu caracter
educativ-preventiv referitoare la siguranþa
personalã ºi la consecinþele sãvârºirii de
infracþiuni, în special a celor cu violenþã;

analizãrii unor cazuri concrete cu victime ºi/
sau autori din rândul elevilor;

Elaborarea de materiale de susþinere (pliante,
broºuri, afiºe) ºi realizarea unor filme educative
(în funcþie de posibilitãþi) pentru a fi folosite în
cadrul activitãþilor desfãºurate.

Activitãþi de prevenire a consumului de droguri

Participarea la programul „ARTÃ CONTRA
DROG”

CPCV

DGPMB, DJMB

DGPMB, DJMB

DGPMB, DJMB

DGPMB, DJMB, CMAP,
CMPEVMª-ISMB

DGPMB, DJMB, CMAP,
C M P E V M ª - I S M B ,
ONG-uri

MECª, ISMB, ANA,
CEPECA

CIADO, ISMB

2.Creºterea gradului de
informare a elevilor ºi
pãrinþilor (pregãtirea
antiinfracþionalã ºi anti-
victimalã) prin impli-
carea în programele ºi
activitãþile derulate cu
partenerii
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Organizarea de lectorate cu pãrinþii

Ziua Internaþionalã a Drepturilor Copilului (ºcoli
generale – clasele a III-a);

Ziua Internaþionalã de Luptã Împotriva Violenþei
în Familie (licee – clasele a XI-a).

Organizarea periodicã, de cãtre elevi -
Consiliile elevilor, Comisia Avocatul Elevilor,
a unor dezbateri, la care sã fie invitaþi profesori,
pãrinþi, reprezentanþi ai poliþiei ºi ai autoritãþilor
locale, în cadrul cãrora sã fie abordate
problemele cu care se confruntã tinerii din
unitãþile de învãþãmânt respective.

Participarea elevilor la emisiuni radio-tv ºi la alte
activitãþi preventive alãturi de poliþiºti

Desfãºurarea tuturor orelor de dirigenþie la
nivelul unitãþilor de învãþãmânt

Participarea elevilor, cadrelor didactice ºi
pãrinþilor la proiectul de prevenire ºi combatere
a delicvenþei juvenile ºi a victimizãrii minorilor

proiectul de educaþie juridicã „Unde-i lege
nu-i tocmealã!” pentru elevii de clasa a VII-a

„Olimpiada siguranþei” pentru elevi, clasele
I-XII

www.gandirefresh.ro
Proiectul „Sunt fan gândire fresh”
Proiectul „Sfaturi mari pentru cei mici”

Participarea elevilor ºi cadrelor didactice  la
campania de prevenire a accidentelor rutiere
„Copiii cuminþi circulã corect,”

Campanie de informare „Modul de acþiune al
unitãþilor speciale de intervenþie ale poliþiei în
cazuri de crimã organizatã ºi luãri de ostatici”
program de informare a cadrelor didactice ºi
elevilor

Participarea elevilor ºi cadrelor didactice la·
Programul de prevenire a violenþei în sport
“INVITAÞIE LA FAIR -PLAY”·
“Siguranþa ta are prioritate”

Continuarea activitãþii Comisiei Municipale de
Monitorizare a Cazurilor de Violenþã, Desem-
narea, de cãtre pãrþi, a unor reprezentanþi,
pentru fiecare unitate de învãþãmânt, care sã

CMAP, CMBRAE,
DGPCMB

DGPMB

DGPMB

Directorii unitãþilor de
învãþãmânt, Consiliile
elevilor

Partenerii media

ISMB

ISMB, DGPMB -
Serviciul Analiza ºi
Prevenirea Criminalitãþii,
Asociaþia „Viaþã fãrã
violenþã”,

ISMB, DGPMB - SAPC,
BPR  Bucureºti

Serviciul pentru intervenþii
ºi acþiuni speciale în
cadrul IGPR

ISMB,  DG J M B

CMMCV,
Directoriiunitãþilor
ºcolare

          OBIECTIVUL ACTIVITATEA / ACÞIUNEA / MÃSURA     PARTENERI
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monitorizeze activitatea comisiilor constituite la
nivelul ºcolilor; identificarea mãsurilor concrete
ce se impun în vederea prevenirii faptelor
antisociale; stabilirea unui sistem de comunicare
în vederea intervenþiei rapide pentru aplanarea
sau soluþionarea stãrilor conflictuale ori a actelor
de violenþã.

Participarea la cursul de formare din cadrul
proiectului „Curaj civic”unui numãr de 50 de
cadre didactice ºi consilieri psihopedagogi

Activitãþi de informare realizate de Comisia
pentru prevenirea ºi eliminarea violenþei, a
faptelor decorupþie ºi discriminãrii în mediul
ºcolar ºi promovareainterculturalitãþii, la nivelul
fiecãrei unitãþi de învãþãmânt;

Acordarea de sprijin de specialitate conducerii
unitãþilor ºcolare pentru asigurarea pazei, în
concordanþã cu prevederile Legii nr. 333/2003
actualizatã în 2014 , Legii nr. 35/2007 ºi a Legii
Nr.29/2010

Participarea periodicã a ofiþerilor de prevenire
ºi a poliþiºtilor de proximitate la ºedinþele cu
pãrinþii, în special în unitãþile de învãþãmânt unde
s-au înregistrat acte de violenþã sau alte fapte
antisociale. Informarea cestora asupra dinamicii
infracþionalitãþii în perimetrul ºcolar.

Organizarea de întâlniri cu pãrinþii ai cãror copii
au probleme de comportament ºi cu diriginþii
claselor în care aceºtia îºi desfãºoarã
activitatea, în vederea discutãrii modalitãþilor de
prevenire a victimizãrii elevilor ºi a implicãrii lor
în fapte antisociale.

Identificarea familiilor în cadrul cãrora minorii
sunt supuºi la abuzuri ºi luarea rapidã a
mãsurilor ce se impun.

Cooptarea instituþiilor guvernamentale ºi
neguvernamentale, care pot acorda asistenþã
psihologicã ºi sprijin elevilor cu situaþii materiale
precare, cauzate de situaþii familiale grave (lipsa
unui pãrinte, pãrinþi bolnavi etc.), în derularea
de programe de prevenire a victimizãrii copiilor.

Antrenarea cadrelor didactice ºi a psiho-
pedagogilor în activitãþi de prevenire destinate
elevilor

          OBIECTIVUL ACTIVITATEA / ACÞIUNEA / MÃSURA     PARTENERI

ISMB
DGPMB
CCD
Unitãþile de învãþãmânt
din proiect
CPEV

Secþiile de poliþie,
ONG-uri

3. Optimizarea siste-
mului de comunicare
realã ºi eficientã între
ºcoalã, autoritãþi ºi
familie pentru iden-
tificarea, monitorizarea
ºi prevenirea actelor de
violenþã/infracþiunilor
prin implicarea tuturor
factorilor educaþionali.
Realizarea unei fiºe
unitare pentru monito-
rizarea actelor de
violenþã

Directorii unitãþilor de
învãþãmânt, Consiliile
locale, IPMB

CAPC, DGPMB, Direc-
torii unitãþilor ºcolare

CPCV, Directorii unitãþilor
ºcolare

Dir. unit.înv., consilierii
psihopedagogi,
DGASPCD S1-6

Dir. unit.înv., consilierii
psihopedagogi,
DGASPCD S1-6

Dir. unit.înv., consilierii
psihopedagogi, DGPMB-
SAPC , SPOP, ONG-uri
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4. Realizarea unei evi-
denþe unitare, pe baza
fiºe unice de înregis-
trare ºi monitorizare, a
actelor de violenþã,
inclusiv a contraven-
þiilor si a infracþiunilor,
în care sunt implicaþi
minori (înregistrate în
interiorul/proximitatea
unitãþilor de învãþã-
mânt, în spaþii publice
sau în familie), gestio-
natã unitar.

          OBIECTIVUL ACTIVITATEA / ACÞIUNEA / MÃSURA     PARTENERI

Constituirea unei mape a fiecãrei unitãþi de
învãþãmânt care sã conþinã informaþii privind:
actele de violenþã înregistrate recent, situaþia
ºcolarã ºi familialã a elevilor implicaþi în astfel
de evenimente, modul de soluþionare a
incidentelor, cauzele ºi condiþiile care au generat
sau favorizat astfel de fapte, activitãþi de
prevenire desfãºurate, mãsurile de securitate
adoptate de conducerea unitãþii de învãþãmânt.

Identificarea, monitorizarea ºi descurajarea acelor
persoane ori grupuri de persoane („gãºti de
cartier”) cu comportament deviant care tulburã
procesul de învãþãmânt, agreseazã cadrele
didactice ori elevii, produc distrugeri de bunuri

Includerea unitãþilor de învãþãmânt, în special a
celor identificate cu risc criminogen ridicat, în
itinerariile de patrulare ale poliþiei ºi jandarmeriei,
ca punct obligatoriu de staþionare ºi trecere, în
special pe timpul afluirii ºi defluirii elevilor.

Popularizarea sistemului de intervenþie rapidã
– 112 pentru apelarea acestuia în cazuri de
încãlcare a normelor de conduitã privitoare la
siguranþa publicã în unitãþile de învãþãmânt.

CPCV

DGPMB, DJMB

DGPMB, DJMB

DGPMB, DJMB,

5. Reducerea cu minim
10% a numãrului actelor
de violenþã ºi a
infracþiunilor comise în
perimetrul unitãþilor de
învãþãmânt ºi în zonele
adiacente  acestora în
anul ºcolar 2017-2018

Organizarea de întâlniri cu elevii ºi pãrinþii în
ºcoli, în scopul:

identificãrii problemelor cu care se confruntã
aceºtia ºi gãsirii unor mijloace adecvate de
soluþionare;

prezentãrii unor teme cu caracter educativ-
preventiv referitoare la siguranþa personalã ºi
la consecinþele sãvârºirii de infracþiuni, în
special a celor cu violenþã;

analizãrii unor cazuri concrete cu victime ºi/
sau autori din rândul elevilor;

Semestrial se va realiza analiza evenimentelor
de violenþã petrecute în unitãþile de învãþãmânt
în fiecare sector ºi pe municipiu; la ºedinþele
de analizã vor participa toþi factorii implicaþi în
activitatea de prevenire

Periodic se vor efectua activitãþi de verificare a
zonelor adiacente unitãþilor de învãþãmânt
pentru a identifica elevii care lipsesc nemotivat
de la ore

DGPMB, DJMB, CMAP,
CMPEVMª-ISMB

ISMB, DGPMB-SAPC,
DJMB, CME,

DGPMB, DJMB, ISMB
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29/2010 de modificare a Legii nr.35 /2007 completatã cu legea 29/
2010privind creºterea siguranþei în unitãþile de învãþãmânt.
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REVISTA PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI
20 DE ANI DE APARIÞIE CONSTANTÃ

DRUMUL CÃUTÃRILOR: ÎNTRE VIZIUNE, PROIECT, VOCAÞIE
ªI REUªITE ÎN DANSUL TIMPULUI ªI TIMPURILOR...

Prof. univ. emerit dr. Ioan NEACªU
Director al revistei

1. Începuturi de ieri prin percepþia de azi
FICE România a avut cu mult timp în urmã iniþiativa creãrii ºi publicãrii în registrul liniilor sale

editoriale ºi a revistei cu titlul de mai sus. Inventarul ideilor tematice de o certã actualitate ºtiinþificã ºi
impactul relevant ºi constant în comunitatea ºtiinþificã s-au materializat prin publicarea în revista de
acum consacratã a unor semnificative contribuþii de merit în spectrul realizãrilor instituþionale, ºtiinþifice
ºi cultural-pedagogice de echipã a FICE, prezente ºi recunoscute ºi astãzi în publicaþiile din România.

Rezultat al unei laborioase munci de echipã, revista, apãrutã ºi aflatã mai tot timpul intr-o lume
a schimbãrilor, a disonanþelor majore ºi a lipsei de sedimentare valoricã, a construit nu puþine cãi
alternative de urmat pentru cei care promovau idei ºi bune practici pentru realizarea þintelor de atingerea
a binelui copiilor, de formare ºi perfecþionare a celor care lucreazã în instituþiile de protecþie a copiilor.

2. Þinte ºi rezistenþe în timp
Nu puþine au fost ºi sunt tentativele de valorizare experienþialã strãine prin traduceri sau oferte

alternative la cele oficiale, scopul declarat fiind creºterea încrederii în legitimarea ºi/sau asigurarea
corectitudinii în zona satisfacerii intereselor copiilor ºi ale domeniului instituþional ºi ale serviciilor
alternative de asistenþã socialã ºi de pedagogie socialã, cum se vorbeºte în literatura ºi practicile
þãrilor nordice din Europa.

Recunoaºtem cã de cele mai multe ori s-a dorit ºi s-a reuºit a se evita interferenþele politicului
ºi intenþiile discrete de politizare a noilor orizonturi reformatoare în ºi pentru reþelele sociale de tip
instituþional - vezi centrele de plasament ºi serviciile alternative, mai ales publice.

Nu negãm cã au fost ºi iniþiative bune, dar ºi unele discutabile, generate ºi/sau introduse de cei
ce ºi-ar fi dorit sã devinã sau sã li se recunoascã statutul de manageri decidenþi.

Examinate ºi evaluate atent, multe dintre aceste idei s-au dovedit a nu fi demne/modele de
urmat, dovedindu-se fie prea rigide, costisitoare sau conservatoare, fie, alteori, deturnând eforturile
noastre de demantelare a slabei moralitãþi în realizarea corectã a miºcãrii aplicative la nivelul atitudinilor
faþã de schimbãrile reformatoare. Sã recunoaºtem, unele erau în contratimp cu cele ale FICE de
promovare eficace a valorilor fundamentale de educaþie a copiilor cu probleme, cu dificultãþi sau
vulnerabili social.

Pe fond, am simþit uneori nevoia de opoziþie la autosuficienþa gândirii, judecãþilor, practicilor
rigide de tip da/nu, de introducere sau de acceptare a modelului oficial dominat de cotidianul
rãspunsurilor la întrebãrile de ce, pentru ce sau, mai grav, la afirmaþia lui se poate ºi aºa. Practic
vorbind, se respingeau examinarea ºi testarea validitãþii ipotezelor, unele dintre ele creativ-constructive
ºi generatoare de soluþii benefice, cu un minim de risc educaþional sau socio-emoþional.

Nu am cãutat vinovaþi, am fost departe de spiritul revanºard, aspirând la a deveni autori de idei
noi, nu neapãrat de a promova adoptarea de standarde strãine, cum ºi-ar fi dorit unii.

Conduita noastrã a fost una dominatã de valori ale conduitelor voluntariale, þintind progresul,
schimbarea pozitivã ºi progresul în formarea personalitãþii copiilor de azi ºi de mâine, creatori de noi
valori pentru realitãþile României.
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Nu lipsite de eforturi, dar reieºite din unele relatãri, chiar din rapoartele de cercetare, au fost
cele cu privire la conduitele psiho- ºi deontologice negative prezente în abaterile de la calitatea ºi
sustenabilitatea proceselor de intervenþie, de protecþie ºi educaþie a copiilor aflaþi în dificultate, cu
vulnerabilitãþi socio-familiale, plasaþi/aflaþi în medii instituþionale sau servicii alternative.

ªi acestea, mai ales, în condiþiile în care se proba/simþea prezentã lipsa de competenþã
profesionalã ºi formativ-educaþionalã, uneori la unii manageri numiþi politic, dar mult mai frecventã la
personalul nepregãtit educaþional, neperfecþional în timp, angajat în centrele de copii mai mici sau
chiar în managementul grupurilor mai mari de elevi, adolescenþi. Marcante noneducaþional erau lipsa
respectului demnitãþii alterului, a decenþei valorilor de trai într-o comunitate nonvirtualã de învãþare
instituþionalizatã, a lipsei de perspectivã la nivel de integrare socialã, familialã, a slabei pregãtiri
destinate conºtientizãrii valorilor formãrii pentru autonomie decizionalã ºi cooperare în grupurile de
egali.

3. Continuitãþi pozitive prin cooperare ºi dialog
Pentru a înþelege ce a însemnat pentru responsabilii de conþinutul ºi calitatea acestei reviste,

precizãm cã am dorit sã preluãm ºi sã ducem mai departe valorile ºi firul pozitiv al acþiunii de
modernizare a concepþiei teoretice ºi a practicilor la nivelul instituþiilor funcþionale, rezidenþiale de tip
clasic pentru protecþia copilului (statistic, în 2016, centre de plasament/total-1465, din care publice
1127/cu 15462 copii ºi 338 private, cu 3097 copii), plus serviciile alternative specializate pentru
protecþia copilului-total 1193).

Pe fond, s-au valorizat ideile ºi experienþele multora dintre membri FICE România, în special a
celor pozitive ºi compatibile atât din instituþiile de profil din þarã sau strãinãtate (de ex. excelentele
practici din Israel, Germania, Austria, Finlanda º.a.). Frecvent, la nivel de FICE România sau din alte
instituþii/organizaþii au fost invitaþi sã scrie specialiºti ai domeniului, uneori sã vinã în România în
cadrul schimburilor reciproce, pentru a învãþa unii de la alþii sau sã ni se alãture în varii chipuri
avantajoase personal sau instituþional.

Acest lucru ni-l propunem ºi acum, în continuare, aºa cum sperãm sã vã facem pãrtaºi prin
lecturã, prin scris profesionist sau printr-un dialog umanist la ceea ce credem cã reprezintã binele,
calitatea, utilitatea ºi utilizabilitatea mãsurilor în zona protecþiei copilului, precum ºi a continuãrii
destinului ºi contribuþiilor revistei la demersurile umaniste, umanizatoare.

4. Retrospectiva necesarã perspectivelor
În esenþa ºi fundamentele lui, travaliul publicistic ºi editorialist s-a definit ºi se va defini semnificativ

prin viziune ºi opþiuni valorice majore în managementul ºi leadershipul domeniului.
Prioritare au fost ºi vor rãmâne:

Sã reflectãm obiectiv, onest, nonpartizani politicului cotidian din România, valorile perene ale
actorilor ºi realitãþile instituþionale ºi noninstituþionale definitorii pentru viaþa copiilor aflaþi în dificultate,
cu probleme socio-educaþionale ºi familiale nu uºor de rezolvat.

Sã inspirãm, sã determinãm ºi sã mobilizãm pe cei care lucreazã cu ºi pentru aceºti copii sã
rãmânã deopotrivã curioºi, sensibili ºi constructiv ataºaþi, implicaþi ºi deopotrivã raþionali în abordarea
ºi rezolvarea problemelor prin acþiuni pozitive, cu celeritate a celor vizând protecþia, educaþia sãnãtoasã
ºi dezvoltarea armonioasã a personalitãþilor acestor copii.

Contextul de analizã va rãmâne focalizat pe evaluarea perspectivelor formative asigurate
pentru promovarea statutului de cetãþeni demni ai societãþii viitoare, acceptând cã, astãzi, este prea
dinamic-agresivã ºi chiar provocator negativã, cu dezechilibre ºi discontinuitãþi în asigurarea sporului
major de valori adãugate, prea puþin binevoitoare cu destinul lor, al cãror start în viaþã a fost ºi încã
este relativ în suferinþã.

Viziunea noastrã editorialã va fi cãlãuzitã de misiunea ideaticã a pãstrãrii independenþei faþã
de orientãrile, tendinþele ºi practicile comportamentale ºi atitudinale oscilante, chiar nefondate ale
unor actori/reprezentanþi de instituþii oficioase, cu misiuni în domeniu, dar cu atitudini relativ contrarii
misiunilor FICE România.
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Profesional, ne dorim sã fim o voce continuu ataºatã „binelui copilului”, educaþiei sãnãtoase a
acestor copii, mai ales a celor instituþionalizaþi, o tribunã deschisã pentru dezbateri necenzurate,
libere de prejudecãþi, sustenabile ºi consecvente misiunilor FICE Europa ºi FICE Internaþional.

Psihosociologic vom lupta pentru constituirea unei reþele active de multipli susþinãtori ai
generoaselor idei pentru care FICE România a militat de peste 25 de ani: crearea unor politici publice
pozitive ºi transparente în domeniul pedagogiei sociale, al asistenþei ºi protecþiei copiilor, în acord cu
ceea ce se întâmplã în þãri europene sau þãri emergente în domeniul protecþiei copilului,
solidarizându-ne cu deciziile rezonabile, cunoscute ºi recunoscute.

5. Dominantele liniilor de acþiune.
Prioritar, vom avea în vedere continuitatea în:

Abordarea profesionistã, interdisciplinarã ºi multidisciplinarã a opiniilor provenite din varii
câmpuri ºi perspective integratoare, în special din ceea ce numim a fi „pedagogie, psihologie socialã
ºi diferenþialã, sociologia familiei, asistenþa ºi protecþia socialã a copilului”.

Coordonarea ºi armonizarea ºtiinþificã a punctelor de vedere teoretice sau derivate din cercetãri
de teren cu valenþe pedagogice, psihologice, de asistenþã socialã, de sociologie sau reflectând valori
ale altor discipline socio-umane, care sprijinã ameliorarea condiþiei copiilor defavorizaþi.

Pãstrarea ºi aplicarea modelului contribuþiilor voluntariale ale membrilor FICE România, cu
lãrgirea ariei colaboratorilor din comunitatea ºtiinþificã din þarã, din FICE Europa ºi FICE Internaþional.

Crearea unei mase critice sustenabile de actori cu potenþial formativ publicistic format din
viitori colaboratori, mai ales tineri care bat la porþile uceniciei, compensând virtual uman din aspiraþia
lor puternic motivantã de a li se recunoaºte valoarea ºtiinþificã.

Asigurarea de informaþie documentarã la zi, de ordin ºtiinþific, metodologic ºi pragmatic, prin
mãsuri pe care le vom disemina cât de curând. Ideea de bazã rãmâne cea a continuitãþii de asociere
la valorile principiului pregãtirii de voluntari - elevi, studenþi, doctoranzi, cadre didactice, experþi din
domeniu, pentru a fi capabili sã înþeleagã ce înseamnã participarea dezinteresatã material la
ameliorarea condiþiilor existenþiale ale statutului de copil asistat, coparticipând la crearea unui mediu
pozitiv, devenit referenþial prin efectele educative împãrtãºite celor mai apropiaþi ca vârstã.

Prezentarea unor preocupãri internaþionale constând în valori ºtiinþifice publicabile, cu rolul
de a fi promotoare sau a deveni repere complementare, minim terapeutice, empirice sau chiar strategii
ludice, muzicale, plastice, poetice. Esenþiale vor fi cele cu valenþe de inducere compensatorie a
bucuriei integrãrii familiale, a reducerii tensiunilor ºi tulburãrilor datorate neintegrãrii, sãrãciei,
nesatisfacerii trebuinþelor primare sau ºcolare, a stresului social, familial sau venite dinspre grupul
instituþionalizat.

A rãspunde numeroaselor întrebãri care se vor naºte ºi cãrora nu le-am putut rãspunde pânã
acum. Vom cãuta soluþii la respectarea unor tematici dificile. Ne vom baza pe experienþa venitã
dinspre mica familie a echipei redacþionale, sperãm lãmuritoare pentru a câºtiga lupta cu nu puþinele
dificultãþi ale timpului, dar mai ales ale finanþãrii, pe care, acum, o apreciem unanim ºi pozitiv, prin
rezolvarea cu celeritate de conducerea FICE România, prin preºedintele ei, Prof. Tomas Mareº.

Cert, revista va avea mai tot timpul conºtiinþa normalitãþii evoluþiei acestor copii ºi nu a utopiilor
perfecte. Eforturile promodelatoare nu vor fi de tip mecanism robotizat. Exemplaritatea studiilor de
caz va una cu adresabilitate clarã: reducerea fragilitãþii acestor subiecþi, creºterea sãnãtãþii, armonia
ºi echilibrul socio-emoþional ºi al metacogniþiei afectiv-cognitive. Obiective asociate: reducerea
hazardului sorþii, comunicarea socialã ºi protecþia, atitudinea ºi conduita de a ne pãsa da altul, prin
autocontrolul ºansei care nu urmeazã cãi bãtãtorite, ci adesea labirintice. Alternativele ºi ipotezele
lãuntrice ce vor fi promovate de revistã þintesc promovarea implicãrii ºi autoresponsabilizarea
progresivã în atingerea/realizarea proiectelor personale, în atingerea stãrii de well being atît de mult
dorit.

Astfel, revista va fi mai tot timpul în slujba ideii de viaþã demnã în colectivitatea civilizatã ºi
maturizatã a copiilor, încurajând libertatea cuvântului, moderaþia în socialul constitut dupã reguli care
respectã intimitatea subiectului, care îºi refuzã însã spirala tãcerii în faþa nedreptãþilor, a încãlcãrii
drepturilor ºi libertãþilor lui fundamentale - joacã, învãþare ºi creaþie, libertatea opiniei ferme deschise
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ºi potrivnice faþã de tot ºi toþi, în special faþã de cei care-i încalcã drepturile consfinþite în documentele
programatice internaþionale ºi naþionale.

Într-o concluzie preliminarã vom fi de acord sã susþinem ºi acest minim enunþ: Consumul mediatic
de azi cere mult ethos, logos ºi pathos, multã prudenþã, mult profesionalism, multã vocaþie.

Redacþia Revistei noastre îºi propune sã continue, în raport ºi de alte evoluþii socio-culturale,
psihopedagogice, sociologice sau tehnologice, valorile pentru care a optat, afirmat ºi pe care le-am
respectat în cei XX de ani de apariþie neîntreruptã.

În final: un sincer Mulþumim tuturor - colectivului redacþional, comitetului ºtiinþific, traducãtorilor,
colaboratorilor din comunitatea FICE România, experþilor români ºi din afara þãrii, colegilor din editurã,
nu în ultimul rând bibliotecilor/bibliotecarilor care au ne-au sprijinit în conservarea ºi diseminarea
revistei multor cititori.

Toþi ne-au motivat eforturile creative ºi care au fãcut, fac ºi vor face posibilã apariþia acestei
reviste.
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CONSECVENÞÃ ªI PROFESIONALISM

Florin ANTONESCU
Redactor ºef adjunct

Într-o vreme a ideilor schimbate din mers (dacã au existat undeva la plecare) ºi a lucrului fãcut
în linii mari (dacã e dus cumva pânã la capãt), publicaþia „Protecþia socialã a copilului” este în mãsurã
sã constituie un exemplu de consecvenþã ºi de profesionalism. Apare neîntrerupt de douãzeci de ani
ºi la fiecare apariþie are aspectul unui lucru fãcut cu cap. În sine aºa ceva înseamnã performanþã,
ºtiute fiind condiþiile grele în care ºi media, ºi cercetarea rãzbat, supravieþuiesc, în confruntare cu
lipsurile de ordin material frecvent invocate ºi cu dezolarea rar recunoscutã.

Pentru FICE România, revista „Protecþia socialã a copilului” este o carte de vizitã consistentã
sub aspectul ideilor ºi al practicii oglindite în paginile ei. FICE România se poate recomanda prin
conþinutul acestei reviste în aceeaºi mãsurã în care se recomandã prin acþiunile, programele, proiectele,
demersurile pe care le-a iniþiat de-a lungul anilor ºi pe care le-a pus în operã, le-a dezvoltat ºi le-a
transmis, inclusiv unele regãsindu-se ulterior preluate, valorificate în aria vastã a societãþii. Între
ceea ce au realizat membri ai organizaþiei FICE România în timp ºi ceea ce mulþi dintre aceiaºi
membri au exprimat în articolele publicate în revistã a existat, existã permanent conexiune. Totodatã,
în decursul aceleiaºi evoluþii temporale, revista a fost receptivã faþã de contribuþii venite din mediul
cercetãrii ºi din cel al practicii interne ºi internaþionale în domenii majore de interes ºi de actualitate,
precum educaþia (cu pedagogia ºi psihologia incluse în mod organic), asistenþa socialã, sociologia,
cu deschideri spre formare profesionalã, administraþie publicã localã, sãnãtate, justiþie, economie,
religie, artã ºi culturã.

Retrospectiv, la douãzeci de ani caracterizaþi prin acumulare nu doar cantitativã, ci ºi de conþinut,
fiecare numãr al revistei scrise, puse în paginã, susþinute prin eforturi proprii de FICE România poate
ºi meritã sã fie citit ca un capitol dintr-un corpus, dintr-o amplã carte de învãþãturã asupra creºterii ºi
ocrotirii copiilor. Din acest punct de vedere, „Protecþia socialã a copilului” nu este o publicaþie suficientã
sieºi, produsul membrilor vreunui soi de club care sã se citeascã ei între ei (cu atât mai puþin sã
serveascã unora pentru care a-ºi vedea numele tipãrit e scop în sine), ci este o tribunã deschisã, o
voce, care considerã necesar cã trebuie sã se pronunþe cu autoritate, sã fie luatã în seamã, iar de
multe ori meritã sã fie luatã drept reper.
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DESTINUL UNEI LUCIDITÃÞI COLECTIVE ªI  COORDONATELE UNEI
ATITUDINI: REVISTA “PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI”

Dr. Eugen SIMION
Secretar general de redacþie

Revista “Protecþia socialã a copilului” a apãrut, în urmã cu 20 de ani, la iniþiativa FICE România,
din dorinþa de a împãrtãºi specialiºtilor români care lucrau în domeniul protecþiei copilului, în special
în instituþiile destinate copiilor în risc de abuz sau neglijare în propriile familii, exemple, modele de
practicã adecvatã care veneau din vestul Europei, de la specialiºti din Germania, Elveþia, Olanda,
Anglia, Finlanda, Israel etc. Destul de timid la început, în paginile ei au început sã aparã articole
teoretice, studii, opinii ale unor specialiºti din domeniul pedagogiei, al asistenþei sociale ºi psihologiei,
al educaþiei ºi sãnãtãþii etc.

Ulterior, anumite conjuncturi m-au îndepãrtat, pentru o perioadã, atât de FICE România cât ºi
de mãrcile ”patentate” ale acesteia, deci ºi de revista pe care o edita.

În 2014, dupã ce am organizat la Piatra Neamþ seminarul regional cu tema “Asistenþa maternalã
– între realitate ºi deziderat”, am acceptat provocarea de a realiza un numãr al revistei, numãrul 54,
care conþinea în cea mai mare parte articolele prezentate la acea manifestare profesionalã. ªi n-am
mai putut renunþa, acceptând ulterior onoranta ºi trudnica poziþie de secretar de redacþie.

Revista “Protecþia socialã a copilului” nu este (ºi nici nu ºi-a dorit sã fie, cred eu) o revistã
ºtiinþificã în acceptul clasic. Nu este o revistã indexatã ISI/Thompson-Reuters sau BDI, SCOPUS,
Copernicus, ceeol, Social Sciences Citation Index etc.

În România existã sute de reviste care se pretind ºtiinþifice ºi care servesc doar pentru justificarea
unor sume cheltuite pentru cercetare din bani publici sau pentru promovarea în funcþii academice în
baza articolelor publicate în paginile lor.

În ciuda faptului cã nu este o revistã indexatã, ”Protecþia socialã a copilului” respectã atât cât
poate caracteristicile de bazã ale unei reviste ºtiinþifice indexate: are o apariþie constantã (ajungând
iatã, la numãrul 65 în 20 de ani), utilizeazã limba englezã, cel puþin în rezumate (chiar dacã nu toþi
autorii þin cont de cerinþã!), beneficiazã de o structurã minimã de review-ing.

Chiar dacã nu este o revistã indexatã, are ºi celelalte caracteristici ale unei reviste ºtiinþifice,
începând cu faptul cã toate numerele se gãsesc arhivate, cel puþin la bibliotecile centrale universitare
ºi la celelalte biblioteci de depozit legal (ceea ce garanteazã cã ceea ce s-a publicat se va mai putea
gãsi ºi în viitor).

De asemenea, pe pagina web al FICE România sunt postate ultimele numere ale revistei,
având în felul acesta acces la informaþii privitoare la:

−editura, comitetul de redacþie;
−cuprinsul numerelor din ultimii câþiva ani ai revistei (titlurile articolelor ºi lista autorilor lor);
− instrucþiuni pentru autori (condiþii de publicare);
−modalitatea de a obþine reprint-uri dupã orice articol;
−modalitate instituþionalã prin care oricine se poate abona.
ªi, nu în ultimul rând, apare constant, de 20 de ani, la Editura Universitarã din Bucureºti, editurã

acreditatã CNCS. Aceste criterii nu privesc calitatea ºtiinþificã a conþinutului revistei, care este o
chestiune complet separatã, ci reprezintã doar condiþiile care definesc o revistã ºtiinþificã drept o
publicaþie existentã ºi care satisfac funcþia de diseminare a informaþiei cel puþin la nivel naþional.

Revista “Protecþia socialã a copilului” a servit comunicãrii în mediul profesional a unor rezultate
de cercetare (recenzate ºi publicate anterior în reviste ISI), pentru a informa practicienii dintr-o zonã
geograficã despre activitatea colegilor lor din alte zone, în scopul favorizãrii colaborãrilor, pentru a
informa practicienii dintr-un domeniile psiho-sociale ºi educaþionale despre ultimele rezultate ºtiinþifice
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din domeniu sau pentru a permite studenþilor publicarea rezultatelor lor ºtiinþifice care nu au relevanþã
internaþionalã, în scopul acomodãrii cu procesul de peer-review.

Aproape toate articolele trimise spre publicare (cel puþin din 2014) au fost scrise cu filtru critic ºi
cu orientare spre posibilitatea promovãrii drepturilor ºi bunãstãrii copiilor.

Perspectiva criticã a articolelor apãrute de-a lungul timpului în revistã a fost menitã sã reflecte
complexitatea nevoilor copiilor, sã indice ºi sã descopere modalitãþi de adresabilitate a acestora, de
îmbunãtãþire a serviciilor destinate lor, de acces la zâmbete ºi fericire.

Cunoaºterea ºtiinþificã oferã putere celor care ºtiu sã o foloseascã, iar revista ”Protecþia socialã
a copilului” a oferit constant putere celor au ºtiut sã o caute ºi sã o frecventeze: asistenþi sociali,
sociologi, cadre didactice, medici, psihologi, poliþiºti, preoþi, pãrinþi, copii ºi tineri.

Revista “Protecþia socialã a copilului” s-a ridicat (ºi trebuie sã o facã în continuare) la nivelul
articolelor pe care le-a publicat în paginile ei, a probitãþii profesionale ºi umane a autorilor acestora,
a scopului pe care l-a urmãrit cu obstinaþie de la primul numãr, acela de protejare a drepturilor copiilor,
indiferent dacã aceºtia se gãsesc în familii sau temporar, în sisteme de protecþie.

În mãsura în care nu au fost neapãrat condiþionaþi de publicarea într-o revistã indexatã, mulþi
autori, atât români cât ºi strãini, au preferat sã publice (unii chiar constant) în paginile revistei.

Este ºi evident de ce. Publicarea unui articol într-o revistã bine cotatã dureazã între 6 luni ºi 2
ani – de la trimiterea articolului spre publicare (submission) pânã la apariþia acestuia în revistã. În tot
acest timp, articolul este analizat de recenzori (reviewers), este trimis înapoi autorului pentru modificare,
reanalizat, acceptat, ºi, în cele din urmã, publicat. Asta în cazul cel mai fericit, pentru cã este posibil
ca toatã aceastã aºteptare sã se soldeze cu un eºec – articolul sã fie respins. În toatã aceastã
perioadã de aºteptare, autorul nu poate valorifica lucrarea într-o altã publicaþie, pentru cã îºi asumã
angajamentul cã lucrarea trimisã spre evaluare este originalã, nu a mai fost publicatã ºi nu a mai fost
trimisã spre publicare în altã parte.

În viitor, s-ar putea ca tot mai puþinã lume sã fie interesatã de revistele ºtiinþifice, deoarece
lumea este atrasã de o nouã formã de diseminare a cunoaºterii, blogging-ul. Apar din ce în ce mai
multe bloguri, au apãrut deja cataloage de bloguri ºi este posibil ca ºi manifestãri ºtiinþifice de înalt
nivel sã organizeze ºi sã utilizeze aceastã formã de comunicare profesionalã. Blogul poate fi ºi
serios construit ºi poate oferi posibilitatea de a comenta în timp real evenimentele ºi de a asigura
cititorului acces la demonstraþii ºi argumente serioase într-un timp extrem de scurt. În aceste cazuri,
selecþia blogurilor nu mai este asociatã prestigiului ”ºtiinþific”, selecþia o face piaþa, concurenþa dintre
bloggeri: site-urile serioase câºtigã vizitatori, cele slabe pierd.

Blogurile vor putea publica articole, analize, opinii ºi comentarii al cãror nivel îl vor concura pe
cel al unui articol scris în publicaþiile ºtiinþifice. România poate rãmâne în urmã, dar pânã la urmã va
prelua moda din Occident, iar importanþa blogurilor va fi recunoscutã la nivel academic.

Revista “Protecþia socialã a copilului” ºi-a asumat într-un mod unic, clar ºi bine definit,
multidisciplinaritatea caracteristicã domeniului social abordat, iar acest fapt a reieºit atât din politica
redacþionalã ºi rubricaturã, dar ºi din componenþa colectivului de editare, redacþional, de avizare
(peer review) ºi ºtiinþific. ªi, desigur, în primul rând, din calitatea studiilor publicate.

Iar când am spus aceste lucruri nu ne-am gândit la introducerea unui nou cuvânt, termen sau
rubricã, ci doar la asigurarea condiþiilor de competenþã potrivite pentru evaluarea exigentã ºi corectã
a publicaþiei, care intrã în categoria celor ºtiinþifice ºi prin dimensiunea multidisciplinaritãþii.

În cei 20 de ani de existenþã, revista a publicat studii teoretice, cercetãri de teren, experienþe ºi
practici în domeniul protecþiei ºi promovãrii drepturilor copilului, semnate de personalitãþi în domeniu
din România ºi alte þãri, dar ºi articole ale unor  tineri practicieni în curs de afirmare.

Periodic, o parte substanþialã din revistã a fost alocatã valorificãrii practicilor ºi experienþelor
române ºi strãine din domeniul protecþiei copilului. Nu în ultimul rând, revista publicã informãri cu
privire la manifestãrile ºtiinþifice de profil (simpozioane, conferinþe, congrese) organizate în România
ºi în alte þãri ºi la care participã membrii FICE România.

Pe viitor, poate ar fi nevoie ºi de o activitate de rebranding a revistei, de regândire a formatului
(inclusiv de orientare spre zona online), spre a deveni mai atractivã ºi, de ce nu, profitabilã ºi pentru
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FICE România. Iar acest aspect s-ar putea realiza prin acordarea unui anumit spaþiu publicistic (atât
în format letric, tipãrit cât ºi online) pentru zona de advertising, de publicitate.

Prin întregul sãu conþinut, Revista ”Protecþia socialã a copilului” a fost ºi este o resursã ºtiinþificã
valoroasã, utilã pentru toþi cei interesaþi de studiile ºi cercetãrile întreprinse de psihologi, cadre didactice,
asistenþi sociali, sociologi etc., români sau din þãrile cu care FICE România are colaborãri în domenii
de interes academic ºi practic, publicaþia editând periodic numere cu caracter tematic, dedicate
abordãrii noilor tendinþe ºi soluþii în protecþia socialã a copilului (ºi nu numai!) care caracterizeazã
atât societatea româneascã cât ºi lumea contemporanã.
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REVISTA “PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI”
TRADIÞIE ªI PERSPECTIVE

Cãlin A. DRÃGOI
Germania

Acum 20 de ani....
Revista “Protecþia socialã a copilului” s-a nãscut acum 20 de ani. Într-o searã obiºnuitã, într-o

localitate micã, aproape idilicã, din centrul Germaniei.
S-a nãscut ”din interdisciplinar”, într-o discuþie între Toma Mareº, preºedinte al FICE România,

Gerd Schemenau, la vremea respectivã director general al unei firme care oferea servicii sociale
pentru copii ºi tineri, persoane adulte cu nevoi speciale ºi persoane de vârsta a treia, decedat în
urmã cu câþiva ani, ºi subsemnatul.

“Interdisciplinar” pentru cã se ”intersectau” experienþe profesionale eterogene din Germania ºi
România, concepte eterogene, nu de puþine ori contradictorii.

Punctul comun l-a constituit însã de la bun început dorinþa de a face ceva util, ceva “bun”
pentru un sistem care îºi revenea anevoie dupã o lungã perioadã de dezolantã obscuritate ºi de
cliºee simpliste de gândire, verbale ºi acþionale.

Pentru un sistem care trebuia sã se re-gândeascã în afara discursivismului ºi poziþionãrilor
famfaronade, aºa-zis “patriotice” (neo-patriotice).

Nu era o întreprindere uºoarã, mai ales cã nu existau resurse financiare, materiale ºi umane
pentru a redacta o revistã de specialitate. Nu exista nici experienþa necesarã, publicaþia fiind prima
revistã de asistenþã ºi pedagogie socialã care apãrea in România postbelicã.

Exista însã altceva, un capital mai preþios. Oameni de suflet din sistemul de protecþie socialã a
copilului din România. Oameni care nu ”s-au bãgat în faþã”, ci au continuat cu modestie demnã de
respect sã lucreze în instituþii, în condiþii nu întotdeauna optime. Fãrã lobby ºi fãrã suport material.

Primele douã numere au fost redactate pe computerul meu personal, acasã, în timpul liber.
Amintesc acest fapt pentru cã îl consider simptomatic. Munca redacþionalã a continuat sã fie fãcutã
de-a lungul anilor de aceeaºi manierã, respectiv pe bazã de voluntariat, de cãtre oameni care au pus
suflet ºi au investit timp ºi energie, fãrã sã se aºtepte la nici un fel de remuneraþie, sau la recompense
Revista a supravieþuit (ºi) prin munca acestor oameni devotaþi ºi poate un pic idealiºti.

Aºa dupã cum menþionam la a 15-cea aniversare a publicaþiei, existã o serie de caracteristici
care definesc profilul ºi caracterul ei aparte:

• a reuºit sã aparã fãrã întrerupere vreme de douã decenii, în condiþiile în care inflaþia de
publicaþii a fost deosebit de puternicã

• a reuºit sã-ºi pãstreze o anumitã independenþã faþã de politic, lucru nu tocmai la îndemânã
într-un peisaj social care este impregnat de componente, respectiv controverse ºi influenþat de diverse
orientãri politice. Este probabil cel mai mare merit al celor care au condus revista ºi care au ºtiut sã
evite capcanele conjuncturale ºi avantajele de circumstanþã

• a fost redactatã în condiþii de voluntariat, dar fãrã sã facã concesii calitãþii
• a beneficiat de-a lungul anilor de colaboratori de bunã intenþie, care în general aveau un

cuvânt de spus în peisajul pedagogiei sociale ºi în sistemul protecþiei sociale.
În plus faþã de caracteristicile menþionate în rândurile precedente, trebuie cred sã mai amintim

o componentã, care devine în ultimii ani din ce în ce mai pregnantã. Revista a reuºit sã menþinã un
balans rezonabil între practicã ºi cercetare, evitând mai ales riscul de a deveni o revistã exclusiv
ºtiinþificã. Practic a rãmas credincioasã scopului iniþial: de a disemina know-how profesional pentru
cei care lucreazã în sistemul de protecþie socialã a copilului. Know-how care înseamnã altceva decât
cercetare...
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Acþionând în acest fel ºi-a pãstrat interesul stârnit în rândul practicienilor ºi un numãr constant
de cititori care i-au rãmas fideli.

Iar conducerea FICE România, prin adevãrate „acrobaþii”, în condiþiile unei prea-bine cunoscute
precaritãþi financiare, a reuºit sã asigure în continuare apariþia ºi difuzarea revistei. Un efort demn de
preþuire.

Desigur publicaþia este confruntatã actualmente cu o dilemã de concepþie.
Este evident cã formatul care a asigurat supravieþuirea de-a lungul celor douã decenii devine

încetul cu încetul obsolit. El aparþine unei epoci în care mass-media în general ºi presa în special
aveau alt format.

Ca cineva care a participat direct, desigur de pe o poziþie mai modestã, la începuturile revistei,
mi-aº permite sã sugerez câteva direcþii posibile de acþiune:

• depãºirea formei de print ºi trecerea la un format electronic. Existenþã lor simultanã este de
dorit, cel puþin în faza de început.

• departajarea mai clarã, chiar în sensul unei duble linii de acþiune, a conþinutului ºtiinþific de cel
adresat direct practicienilor. Este desigur discutabil dacã publicul la care se adreseazã cu
preponderenþã publicaþia este orientat mai mult cãtre o abordare ºtiinþificã sau cãtre o focusare asupra
unor aspecte legate de activitatea specificã din sistem, respectiv cu un caracter mai concret. Indiferent
însã de dimensiunea teoreticã a discuþiei, o departajare a celor douã componente amintite nu poate
fi decât beneficã.

• Revigorarea unui marketing eficient, direct, incisiv. În special pentru a contracara faptul cã
revista este neuniform cunoscutã în diferite areale ale þãrii, uneori chiar ignoratã. Ne referim în principal
la zonele în care filialele locale sunt mai puþin active.

• Implementarea unui sistem de distribuþie (mai) flexibil, profesional structurat, inclusiv
posibilitatea accesãrii on-line.

Revista „Protecþia socialã a copilului” s-a dovedit de-a lungul celor douã decenii de existenþã
ca longevivã ºi a supravieþuit multor momente dificile.

ªi-a câºtigat un frumos (re)nume ºi se bucurã de aprecieri pozitive în rândul specialiºtilor ºi
practicienilor.

Împlinirea a 20 de ani de apariþie este desigur un moment de mulþumire pentru realizatori dar ºi
o provocare pentru viitorul publicaþiei, cãreia îi dorim aceleaºi reuºite ºi în contextul noului peisaj al
mass-media ºi al publicisticii în general.
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DEAR READERS OF “CHILD SOCIAL PROTECTION” MAGAZINE

Dr. Emmanuel GRUPPER
Ono Academic College Israel

President of FICE Israel

I am very much honored to be your correspondent in Israel and member of your international
Editorial Board. On this special occasion when you are celebrating the anniversary of your professional
Journal let me share with you some of my impressions and evaluation of the functioning of your
scientific Journal in the Romanian Language.

One of the challenges of every scientific Journal is to have sufficient quality material on the
leading topics chosen for each volume. I must admit that I am always amazed from the richness of
articles and their scientific level on each topic. The Journal is appearing periodically twice or three
times a year and this is a very big challenge even for very well established and experienced Journals
in other countries.

Whenever I read a new volume of the journal when its appearing, I always find also articles in
English, and a great variety of contributors that many of them I had the privilege to meet personally
during our close collaboration between FICE Romania and FICE Israel.

When planning a professional Journal, there is always a certain tension concerning the possible
public that the journal is targeting at. Often we ask ourselves, would practitioner find it relevant enough
for their everyday challenges? If not practitioners, should academic and researchers find it sophisticated
enough and would accept to send their works and contributions to such a journal?

My impression is that your journal have succeeded to find an original way so that both populations
would feel comfortable with the publications. The material is varied enough so that practitioners can
find relevant article which are not too theoretical and can be interesting and applicable for their everyday
practice. On the other hand, academics and researchers too can find their place and interests in the
different articles. This is a very big challenge every professional journal is confronted with. I have the
strong feeling that your journal has found the perfect formula and therefore both populations are
sending their contributions and enriching each other.

On this anniversary volume, let me congratulate all of you, the chief editor, Prof. Univ. Sorin
Ivan, all members of the editorial Board and last but not least our dear friend Prof. Toma Mares
whose endless energy and original initiatives are always finding new topics and new contributors so
one volume of the journal is never resembling its predecessor.

May I extend to you my sincere greetings for many more quality volumes of the journal with
many new lecturers that would adopt it as one of their resource for their professional development,
both for practitioners and for academic researchers.

Sincerely yours,
Prof. Univ. Dr. Emmanuel GRUPPER
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REVISTA DE PEDAGOGIE ªI ASISTENÞÃ SOCIALÃ A FICE ROMÂNIA,
“PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI” LA 20 DE ANI!

Ionel ARMEANU-ªTEFÃNICÃ
director general

Irina CÎMPEANU
ºef centru

Cleopatra RAVARU
consilier

DGASPC Vaslui

Aderarea la principiile democraþiei a adus României o nouã modalitate de a privi omul ºi
importanþa dezvoltãrii acestuia în sensul valorilor general-umane, precum ºi a viziunii gândirii
pozitiviste. Au apãrut noi strategii, proiecte, programe (pe termen scurt, mediu ºi lung), organizaþii
guvernamentale ºi non-guvernamentale cu þinte specifice etc., toate menite sã transpunã în practicã,
prin eforturi cât mai coordonate, teoriile gânditorilor preocupaþi de OM ºi de SOCIETATE.

Omul complet este un om educat – ideea nu e nouã, ci un “loc comun”, este o idee “clasicã” ºi,
tocmai de aceea, este mereu adaptabilã la nevoile prezente ºi viitoare ale societãþilor moderne. Iatã
de ce, în permanenþã, e necesarã o EDUCAÞIE de calitate.

Omul complet este, de asemenea, omul care dispune de mijloace materiale ca substrat al
stimulãrii spirituale (intelectuale, aptitudinale, emoþionale, morale, º.a.m.d.) – aici îºi poate aduce
contribuþia, pe numeroase paliere, inclusiv economic ºi de combatere a sãrãciei, domeniul
ASISTENÞEI SOCIALE.

Ambele subsisteme (Educaþia ºi Asistenþa socialã), vitale pentru orice societate modernã, au
fost, sunt ºi vor fi în continuare (fãrã îndoialã!) studiate, îmbunãtãþite ºi operaþionalizate prin intermediul
acþiunilor Federaþiei Internaþionale a Comunitãþilor Educative (FICE) ºi a secþiunilor sale naþionale,
printre care se remarcã cu distincþie FICE-România. Aceastã organizaþie a demonstrat a fi, pe plan
naþional, o instituþie de importanþã remarcabilã în peisajul larg al entitãþilor ce activeazã în câmpul
social, având preocupãri (ca sã numim doar câteva) axate pe: dezvoltarea umanului în general;
dezvoltarea copilului, în special; educaþia permanentã; recuperarea persoanei cu dizabilitãþi; integrarea
copiilor cu CES în ºcolile de masã; managementul de caz; problematica supradotãrii; programele
after-school; violenþa ºcolarã ºi cea domesticã; limbajul ºi comunicarea; politicile educaþionale ºi
cele de asistenþã socialã etc..

În acest sens, DGASPC Vaslui are onoarea sã fie consideratã un partener de încredere al
FICE România nu numai în proiectele finalizate cu rezultate concrete, materiale, ci ºi în colaborãrile
centrate pe producþii teoretice (ghiduri de bune-practici, participãri cu lucrãri la simpozioane, conferinþe,
dezbateri, informãri prin vizite de studiu ºi analize comparative între diferite sisteme naþionale educative
ori de asistenþã socialã). Prin deschiderea unor astfel de oportunitãþi de cãtre FICE România, zeci de
specialiºti ºi-au depãºit graniþele viziunii, iar ulterior ºi-au transpus expertiza prin diverse publicaþii în
cadrul Revistei de pedagogie ºi asistenþã socialã ”Protecþia socialã a copilului” editatã de cãtre
Federaþia Internaþionalã a Comunitãþilor Educative România. Lucrãrile de specialitate se înscriu în
sfera serviciilor sociale acordate categoriilor vulnerabile de persoane, de la o abordare teoreticã ºi
practicã, pânã la studii ºi cercetãri ce au ajuns sã constituie repere în activitatea de asistenþã socialã
din România.

În cei peste 15 ani de colaborare între instituþia noastrã ºi FICE România, peste 20 de specialiºti
ai Direcþiei au devenit colaboratori constanþi ai revistei, practic fiecare ediþie înglobând cel puþin un
articol semnat de un reprezentant al judeþului Vaslui. Deopotrivã, materialele ºtiinþifice publicate în
cadrul Revistei de pedagogie ºi asistenþã socialã ”Protecþia socialã a copilului” constituie o bazã
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solidã de documentare pentru activitatea socialã desfãºuratã, ce se îmbogãþeºte cu fiecare numãr al
publicaþiei.

Editatã de FICE România cu începere din anul 1998, Revista de pedagogie ºi asistenþã
socialã grupeazã personalitãþi de marcã din universul spiritual românesc: profesori, cadre universitare
din þarã, la care se adaugã cei din strãinãtate – Germania, Franþa, Israel, Danemarca, Austria, Italia,
Ungaria, SUA, asistenþi sociali, psihologi, psiho-pedagogi, instructori de educaþie ºi alþii, mulþi dintre
aceºtia având statut de colaboratori permanenþi, ceea ce le probeazã interesul susþinut pentru tematicile
abordate, aceleaºi la nivelul întregii Comunitãþi Europene.

Revista de pedagogie ºi asistenþã socialã a FICE-România împlineºte 20 de ani!
DGASPC Vaslui i-a însoþit paºii copilãriei ºi o însoþeºte ºi acum, în perioada tinereþii sale. E o

vârstã frumoasã, puternicã, o vârstã a speranþei pentru un viitor al împlinirilor, în care Revista sã
continue sã formeze ºi sã informeze specialiºti, în care sã persevereze în a-ºi valorifica reuºitele pe
plan naþional ºi internaþional.

Provocãrile lumii contemporane sunt din ce în ce mai dificile, iar problematicile educative ºi
sociale care se prefigureazã la acest început de secol/mileniu au nevoie, pentru soluþionare, de
implicarea, cu dãruire, a unui numãr cât mai mare de OAMENI creativi, inteligenþi, empatici, flexibili în
gândire ºi, nu în ultimul rând, chiar vizionari.

FICE România reuºeºte sã adune astfel de oameni, iar rodul viziunii acestora se reflectã inclusiv
în Revista de pedagogie ºi asistenþã socialã, pe care o respectãm ºi o apreciem la justa ei valoare.

La mulþi ani!
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REVISTA “PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI”, LA ANIVERSARE

Elena Dana FILICHE
ªef serviciu (Serviciul Management de caz)

DGASPC Iaºi

Revista “Protecþia socialã a copilului”, revistã de pedagogie ºi asistenþã socialã editatã de
Federaþia Internaþionalã a Comunitãþilor Educative – FICE România, a apãrut în urmã cu 20 ani ca
rãspuns la provocãrile din domeniul psiho-socio-educaþional, domenii care au necesitat ºi au cunoscut
profunde schimbãri în toatã aceastã perioadã.

Revista a constituit ºi constituie un prilej de schimb de practici din domeniile protecþiei ºi educaþiei
copilului, oferind oportunitatea practicienilor de a prezenta experienþe utile din viaþa profesionalã.

Totodatã, revista faciliteazã ºi îndeamnã la cercetare în domeniile menþionate ºi oferã prilejul
publicãrii rezultatelor cercetãrii în beneficiul profesioniºtilor din domeniul psiho-socio-educaþional.

Revista este cititã ºi de cãtre studenþii de la facultãþile de sociologie, psihologie, pedagogie ºi
asistenþã socialã, fiind de un real folos tuturor.

Numerele de pânã acum au conþinut studii de caz din practica asistenþei sociale ºi pedagogiei,
articole de opinie, articole teoretice, de trecere în revistã a literaturii de specialitate, cercetãri, articole
cuprinzând experienþele vizitelor de studiu în strãinãtate, recenzii etc.

Autorii sunt cadre didactice universitare, cercetãtori, doctoranzi ºi masteranzi, practicieni în
asistenþã socialã, pedagogie, psihologie, psihopedagogie specialã, profesioniºti care ocupa poziþii
manageriale, de conducere ºi nu numai.

Revista “Protecþia socialã a copilului” se doreºte a fi un cadru de promovare, reflecþie ºi dezbatere
a temelor de interes pentru protecþia ºi promovarea drepturilor copilului, articolele reflectând aspecte
teoretice ºi practice, naþionale ºi internaþionale, inter ºi transdisciplinare.

Ne bucurãm sã putem contribui la menþinerea revistei ºi la consolidarea poziþiei acesteia, în
beneficiul tuturor celor care manifestã grijã faþã de aspectele actuale ale domeniului protecþiei ºi
educaþiei copilului.
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DESPRE FICE ROMÂNIA

Beatrice MOªNEAGU
Expert psiholog în psihologie clinicã ºi judiciarã

DGASPC Vaslui

Scriu acum despre FICE Romania, în calitate de prietenã de aceastã datã ºi nu de specialist.
Am avut privilegiul ca de ºase ani încoace sã întâlnesc ºi sã cunosc echipa FICE România

printr-o colaborare profesionalã ºi de atunci am rãmas prietenã de suflet ºi port faþã de întreaga
echipã, tot respectul ºi toata consideraþia pentru mãreþul spirit pe care îl au de-a lungul timpului, fãrã
sã spunã vreodatã cã au obosit sau cã îºi abandoneazã visul.

Am vãzut atâta solidaritate ºi uniune, cum nu am vãzut niciodatã la nimeni iar acþiunile lor sunt
insuflate de iubirea imensã pentru oamenii de toate categoriile iar angrenarea în aceste acþiuni se
face cu un profesionalism ºi cu o seriozitate de un înalt nivel.

Pentru mine este o onoare sã pot sã aºtern pe hârtie experienþele mele legate de oamenii
minunaþi pe care i-am întâlnit aici sau despre acþiunile la care am participat împreuna cu gândul sã
ducem mai departe visul ºi strategia de a schimba lumea în bine pentru fiecare dintre noi. Este dificil
sã comprimi în câteva cuvinte experienþe, emoþii, lecþii de viaþã trãite în câþiva ani de prietenie.

Fenomenul FICE in România se datoreazã domnului profesor Toma Mareº pe care sunt
încântatã cã l-am cunoscut. Este mai mult decât un intelectual, este un apologet al educaþiei, dar ºi
unul spiritual. Esenþa lui bucurã oamenii, îi adunã de pretutindeni, îi inspirã ºi le dã curaj sã viseze ºi
sã ducã mai departe viziunea pe care aceºtia o au despre lume ºi educaþie.

Este greu de clasificat în categorii fenomenul FICE, el încearcã de ani de zile sã formeze
ÎNTREGUL, sã încalce regulile diferenþierelor, sã aducã oamenii împreunã pentru a visa împreunã.

Fenomenul FICE nu a apãrut întâmplãtor ºi nici nu va pieri pânã nu va schimba mãcar o frânturã
de lume ….
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DRAGI CITITORI AI REVISTEI
“PROTECÞIA SOCIALÃ A COPILULUI”

Lia Meron BERKOVITS
Director regional, regiunea Tel Aviv -Centru

Departamentul de repartizare al elevilor în internate
Ministerul Educaþiei din Israel

Am o plãcere deosebitã sã citesc ºi sã recitesc articolele profesionale apãrute în cei 20 de ani
de viaþã ai revistei ”Protecþia socialã a copilului”.

Fiind nãscutã în România, la Oradea, ºi studiind în anii ‘80 asistenþa socialã la Universitatea
din Jerusalim, ºtiu cã pe acele vremuri nu exista o facultate ºi o revistã profesionalã de acest nivel în
România.

Aþi reuºit sã alcãtuiþi, sã înfiinþaþi o revistã deosebitã din punct de vedere ºtiinþific, cu articole
speciale scrise de oameni de valoare din România ºi alte þãri cu care aveþi relaþii profesionale.

Articolele reprezintã activitãþile speciale ºi profesionale de-a lungul anilor.
Ele sunt adecvate nevoilor on-line ale educatorilor copiilor ºi tinerilor nevoiaºi în aceastã perioadã

cu multe schimbãri în educaþia copiilor.
Pe parcursul anilor de colaborare 1998-2018, între FICE Romania ºi FICE Israel, au apãrut în

revista d-strã articole care au influenþat activitãþile în domeniul protecþiei copiilor ºi tinerilor.
Materialele au fost variate ºi ele au îmbogãþit cunoºtinþele ºi perspectivele colegilor profesioniºti

din toate þãrile.
Vreau sã felicit pe toþi colaboratorii dar în special pe d-l prof. Toma Mareº care pe parcursul

anilor, cu elanul ºi bunãvoinþa sa, a susþinut relaþiile dintre profesioniºtii din toate þãrile ºi în special
dintre Romania ºi Israel ºi s-au discutat ºi aplicat experienþele noastre ºi prin aceastã revista.

Vã doresc pe mai departe, pânã la 120 de ani, sã activaþi ºi continuaþi publicarea revistei!

Cu multã afecþiune ºi respect,
Lia Meron Berkovits
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DIN ACTIVITÃÞILE FICE ROMÂNIA ªI ALE ALTOR SECÞIUNI FICE
INTERNAÞIONAL/  FICE ROMANIA AND OTHER SECTIONS OF FICE

INTERNATIONAL ACTIVITIES

RAPORT CU PRIVIRE LA PARTICIPAREA DELEGAÞIEI FICE ROMÂNIA
LA MANIFESTÃRILE OMAGIALE ªI ªTIINÞIFICE DE LA TROGEN,

ELVEÞIA, 4-7 APRILIE 2018

Dr. Eugen SIMION
FICE România, Filiala Neamþ

Federaþia Internaþionalã a Comunitãþilor Educative, secþiunea România, FICE România, a fost
invitatã, în perioada 4-7 aprilie 2018, la sãrbãtorirea a 70 de ani de la înfiinþarea FICE International,
la lucrãrile Consiliului Federal al FICE International precum ºi la Programul profesional (conferinþa)
“Modelarea serviciilor de îngrijire de înaltã calitate pentru copii ºi tineri” (“Shaping hight quality child
and youth care”), care au avut loc la Trogen, în Elveþia.

Delegaþia românã a fost constituitã din d-l Toma Mareº, preºedintele FICE România, d-l Eugen
Simion, membru în Biroul Naþional FICE România ºi preºedintele filialei Neamþ ºi doamnele Dumitriþa
Stan ºi Despina Cucli-Iane, de la DGASPC Constanþa (ºi membre ale filialei Constanþa a FICE
România).

Delegaþia românã a participat ºi la lucrãrile ad-hoc ale consiliului FICE Europa, la care d-l
preºedinte Mareº a evidenþiat necesitatea colaborãrii între secþiunile naþionale ale structurii europene,
în special în ceea ce priveºte proiectele transnaþionale privitoare la calitatea serviciilor sociale pentru
copiii aflaþi în situaþii de risc.

De asemenea, s-au stabilit detaliile desfãºurãrii, de cãtre Centrul Internaþional pentru Îngrijiri
Terapeutice din Londra (The International Centre for Therapeutic Care), sub auspiciile FICE Europa,
a Conferinþei “Therapeutic Care and Research Conference”, în Birmingham, în perioada 12-14
septembrie 2018.

Începând cu orele 19.00, s-a desfãºurat ceremonia de celebrare a împlinirii a 70 de ani de la
înfiinþarea Federaþiei Internaþionale a Comunitãþilor Educative, FICE Internaþional.

Localitatea Trogen ºi Satul de Copii Pestalozzi (Fundaþia Pestalozii) nu au fost alese întâmplãtor,
aici punându-se semnãtura oficialã, în 1948, pe actul de înfiinþare al FICE International, aproape
concomitent cu crearea, în urma celui de-al doilea rãzboi mondial, de cãtre filosoful Walter Robert
Corti, a unui ”sat” internaþional dedicat tuturor copiilor orfani, cu traume psihologice cãpãtate în urma
rãzboiului.

Ceremonia a fost deschisã de cãtre unul dintre foºtii preºedinþi ai FICE International ºi preºedinte
de onoare (honorary president), domnul David Lane care, cu note de umor presãrat de accente
nostalgice, a vorbit despre începuturile ºi provocãrile FICE internaþional.

Cuvântarea d-lui Hermann Radler, actualul preºedinte al FICE Internaþional, s-a axat pe procesul
de ”învãþare” din istoria FICE International, printre elementele de urmat fiind ºi eforturile constante
ale unora dintre secþiunile FICE Internaþional (la loc de cinste fiind menþionatã FICE România ºi
preºedintele acesteia, prof. Toma Mareº) în acþiunile de susþinere constantã a copiilor aflaþi în situaþii
de risc.

Programul profesional din data de 5.04.2018 a fost deschis de cãtre Clara Bombach, de la
Universitatea de ªtiinþe Aplicate din Zurich care, sub motto-ul “Like a stamp on the forehead” - Ca o
ºtampilã pe frunte”, a prezentat o sintezã a studiului ”Traiectoria de viaþã dupã pãrãsirea îngrijirii
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rezidenþiale în Elveþia, 1950-1990" (“Life trajectories after leaving residential care in Switzerland
1950-1990”), realizat de o echipã de cercetãtori ai universitãþii.

Dr. Annegret Wigger, de la Universitatea de ªtiinþe Aplicate St. Gallen (FHS St. Gallen University
of Applied Sciences) a prezentat lucrarea “Dezbateri publice, politice ºi individuale recente privind
mãsurile de reevaluare ºi coerciþie în Elveþia” iar Dr. Djibril Fall (FICE West Africa) a prezentat un
emoþionant material despre migraþia copiilor (“Children on the move”).

Dr. Anna Katharina Schmid (Universitatea de ªtiinþe Aplicate din Zurich ºi FICE Elveþia) a
diseminat rezultatele proiectului “Crearea viitorului: Dezvoltarea colaborativã a calitãþii în casele de
copii ºi tineret din Elveþia ºi Ungaria” (Creating Futures: collaborative quality development of child
and youth homes in Switzerland and Hungary). Un alt moment emoþionant a fost creat de cãtre dr.
Tuhinul Islam Khalil (Fice Bangladesh), prin prezentarea materialului filmat în taberele de refugiaþi
din Bangladesh (“Nurturing Hope for Rohingya Orphans and Mothers Fleeing Burmese Genocide:
Reflections on Personal Encounters in the Refugee Camps, Bangladesh”).

Copiii migranþi se aflã într-o situaþie deosebit de vulnerabilã din cauza vârstei lor, a distanþei de
casã ºi adesea, a separãrii de pãrinþi sau de persoanele care îi îngrijesc. Prin urmare, aceºtia necesitã
o protecþie adaptatã ºi corespunzãtoare. Copiii migranþi, indiferent dacã sunt fete sau bãieþi, sunt
expuºi la riscuri ºi au fost adesea victimele unor forme extreme de violenþã, exploatare, trafic de fiinþe
umane ºi abuz fizic, psihologic ºi sexual. Fetele sunt deosebit de expuse riscului de cãsãtorii forþate
atunci când familiile se confruntã cu situaþii dificile sau doresc sã le protejeze de alte violenþe sexuale.
Riscurile sunt agravate în cazul copiilor care cãlãtoresc neînsoþiþi sau sunt obligaþi sã împartã spaþii
supraaglomerate cu adulþi pe care nu îi cunosc. Protecþia copiilor înseamnã, în primul rând, sprijinirea
valorilor internaþionale de respectare a drepturilor omului, demnitate ºi solidaritate.

La workshop-urile organizate în cadrul temei generale a conferinþei, delegaþia românã a prezentat
alte teme majore de interes, care au redesenat ”hãrþile” serviciilor sociale europene pentru copii ºi
alte grupuri la risc, ºi anume fenomenele, problematicile copiilor români care au unul sau ambii
pãrinþi plecaþi la muncã în strãinãtate sau care sunt plecaþi cu tot cu familii în Europa.

La Consiliul Federal al FICE Internaþional, din 6 aprilie 2018, d-l Hermann Radler a prezentat
situaþia în care a fost implicatã, în 2015, organizaþia pentru copii ºi tineri din Austria pe care o conduce
dânsul, a prezentat materialele filmate ºi prezentate de posturi de televiziune austriece care arãtau
clar cã sunt doar speculaþii, dar a specificat faptul cã întrucât nu doreºte ca în conflictul mediatic sã
fie implicat numele FICE International, doreºte sã-ºi prezinte demisia de onoare ºi delegaþiile Consiliului
Federal sã hotãrascã în aceastã privinþã.

Atât d-l Emanuel Grupper cât ºi d-l Toma Mareº ºi alþi preºedinþi de secþiuni (FICE Serbia,
FICE Elveþia, FICE Germania, FICE Africa de Vest etc.) au arãtat faptul cã materialele prezentate nu
sunt de naturã a-l încrimina în vreun fel pe d-l Hermann Radler ºi au cerut consiliului sã-i acorde
preºedintelui în exerciþiu votul de încredere, ceea ce s-a ºi întâmplat, cu câteva excepþii (reprezentanta
FICE Suedia, care a cerut voie sã prezinte un punct de vedere dupã ce va consulta structura naþionalã
ºi preºedinta FICE Finlanda, care a solicitat permisiunea sã transmitã ulterior, prin e-mail, opinia
secþiunii).

Ulterior, domnul Toma Mareº a vorbit despre momentele de început ale înfiinþãrii FICE România,
despre ajutorul pe care organizaþia noastrã l-a primit la început de drum de la FICE Elveþia ºi FICE
Germania, despre acþiunile ºi proiectele iniþiate ºi implementate de-a lungul celor 28 ani de existenþã
a FICE România, despre importanþa oferirii serviciilor de calitate în domeniul asistenþei sociale, precum
ºi de necesitatea unor programe de formare ºi schimburi de experienþã între specialiºtii din secþiunile
FICE, care ar trebui sã aducã plus valoare activitãþilor profesionale ale specialiºtilor din toate secþiunile
naþionale membre ale FICE International.

În final, s-a reiterat ideea cã FICE este organizaþia internaþionalã pentru copiii ºi tineri ºi pentru
profesioniºtii care lucreazã cu aceºtia. În spiritul acestei “paradigme”, obiectivele ºi misiunea FICE
International, asumate ºi de FICE România, trebuie sã se concentreze, în continuare, pe elaborarea
de elemente colaborative care sã consolideze competenþele practicienilor ºi profesioniºtilor din aceste
domenii, cu accent pe comunicare ca o necesitate unificatoare.
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Deciziile importante de pe agenda FICE International au fost discutate ºi votate. S-au prezentat
ºi candidaturi noi, noii candidaþi la aderare fiind acceptaþi ca membri asociaþi. Noii membri asociaþi
sunt FICE Japonia, reprezentatã de prof. Shigeyuki Mori ºi Organizaþia Mulberry Bush (Anglia),
reprezentatã de d-l John Diamond (CEO).

De asemenea, s-a hotãrât ca cel de-al 34-lea Congres Internaþional FICE, cu tema Oportunitãþi
mai bune pentru copii ºi tineri în societãþile multiculturale, sã se desfãºoare în Israel, în perioada 30
octombrie-4 noiembrie 2019.

FICE România a iniþiat discuþii pentru realizarea de parteneriate ºi de proiecte educaþionale ºi
de protecþie a copiilor ºi tinerilor cu þãri precum Japonia, Anglia, Ungaria (Organizaþia Nenesz), Serbia,
Bangladesh, sperând ca rezultatele acestora sã se reflecte în extinderea reþelei de servicii ºi metode
inovative de lucru destinate familiilor, copiilor ºi tinerilor în situaþii de risc.
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FICE ROMÂNIA ÎN MASS-MEDIA / FICE ROMANIA IN MEDIA

                

APEL LA SOLIDARITATE SOCIALÃ CÃTRE COMPANII

Federaþia Internaþionalã a Comunitãþilor Educative,
Secþiunea România (FICE România) – organizaþie cu tradiþie ºi
performanþe în susþinerea copiilor ºi tinerilor ale cãror familii se
confruntã cu dificultãþi de ordin economic – desfãºoarã o nouã
ediþie a campaniei „Solidaritate colegialã”, iniþiativã proprie a
organizaþiei, intensificatã în aceastã perioadã de întâmpinare a
sãrbãtorii de Paºti. Pornitã cu ani în urmã de la îndemnul adresat
elevilor de a îndrepta un dar, un sprijin dupã propriile posibilitãþi
cãtre alþi copii, campania îºi orienteazã deopotrivã apelul cãtre
mediul de afaceri, companii, întreprinderi, instituþii, autoritãþi
publice locale.

„Oricine este bine-venit, aºteptat sã se adreseze unitãþilor
de învãþãmânt ºi, prin acestea, copiilor, oferindu-le câte ceva
care le poate fi de folos – îmbrãcãminte, încãlþãminte, cãrþi, jocuri,
jucãrii, rechizite, materiale didactice, sportive etc.”, spune prof.
Toma Mareº, preºedintele FICE România. Cu autoritatea unei
prezenþe de vreo opt decenii în mediul educaþional ºi
economico-social, prin tradiþie de familie ºi expertizã profesionalã,
el argumenteazã obiectivele unui asemenea demers: „Conºtientizarea importanþei interesului faþã de
semeni aflaþi în condiþii dificile de trai; contribuþia la dotarea cu material didactic a unor unitãþi de
învãþãmânt, mai ales grãdiniþe din mediul rural, precum ºi a unor biblioteci, laboratoare, baze sportive,
cluburi etc. din ºcoli; educarea copiilor în spiritul întrajutorãrii, prin donaþii de obiecte (care nu le mai
sunt necesare sau lucrate de ei) cãtre alþi copii; reafirmarea beneficiului în plan social al creãrii unor
condiþii cât mai bune de educaþie ºi de învãþare, inclusiv prin asigurarea accesului cât mai multor
copii la mijloace ºi materiale corespunzãtoare. FICE România le mulþumeºte tuturor celor care rãspund
apelului la Solidaritate colegialã!”Colectarea de obiecte pentru transmitere cãtre cei care au nevoie
de ele se face prin filialele FICE România din judeþe (imagine de la o ediþie anterioarã, în judeþul
Caraº-Severin), iar în Bucureºti, la ªcoala Gimnazialã Nr. 96, strada Rezonanþei nr.2, sector 4.

Florin ANTONESCU
Articol apãrut în revista “Economistul”, 27 martie 2018
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În atenþia colaboratorilor noºtri:

Colectivul ºtiinþific ºi redacþional al revistei îºi propune sã asigure o cât mai înaltã
þinutã ºtiinþificã publicaþiei noastre ºi, în acest sens, vã rugãm sã aveþi în vedere ca
materialele/articolele, trimise pe adresa FICE România (fice.romania@yahoo.com)
sau redacþiei noastre, pe adresa eugen10simion@yahoo.com, sã respecte
urmãtoarele indicaþii de publicare:

TITLUL: maxim 12 cuvinte ºi tradus în limba englezã;

AUTORUL: nume, prenume, titlul ºtiinþific, instituþia, localitatea;

REZUMAT OBLIGATORIU: maxim 10-12 rânduri, într-una din limbile englezã /
francezã / germanã.

TEXTUL CU DIACRITICE: maxim 10-12 pagini (cca 3000 semne per paginã),
arial, font 12, rând 1,5;

BIBLIOGRAFIE OBLIGATORIE:

a. Integratã în text;
b. La final, în ordine alfabeticã, model APA (American Psychologi-

cal Association) [nume, prenume, (anul apariþiei). Titlul lucrãrii
italic, localitatea de apariþie: Editura]. La articole se scrie titlul italic,
în revista („titlul revistei”, între ghilimele), nr./an ºi se menþioneazã
numãrul paginilor.

Menþionãm cã responsabilitatea cu privire la originalitatea ºi conþinutul materialelor
trimise la redacþie revin în întregime autorilor. Redacþia îºi asumã dreptul de a nu
publica acele articole care nu au legãturã cu tematica generalã a revistei ºi nu respectã
principiul de bazã al FICE România, de promovare, respectare ºi apãrare a drepturilor
copilului.

IMPORTANT
Revista „Protecþia socialã a copilului”, editatã de FICE - România, apare semestrial ºi se
difuzeazã pe bazã de abonament.

Toþi cei interesaþi în a contracta un abonament o pot face prin una din urmãtoarele modalitãþi:

- Prin telefon la numerele +40 213 300 812/+40 722 464 638

- Prin e-mail la adresele: ficeromania@hotmail.com

fice.romania@yahoo.com

- Conþinutul revistei poate fi consultat ºi pe site-ul FICE România:

www.ficeromania.wix.com/ficeromania
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